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nr. 117 695 van 27 januari 2014
in de zaak RvV X /I

In zake: X
Gekozen woonplaats: X

tegen:

de Belgische staat, vertegenwoordigd door de staatssecretaris voor Asiel en
Migratie, Maatschappelijke Integratie en Armoedebestrijding.

DE WND. VOORZITTER VAN DE IIDE KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Marokkaanse nationaliteit te zijn, op 20 augustus 2013
heeft ingediend om de nietigverklaring te vorderen van de beslissing van de gemachtigde van de
staatssecretaris voor Asiel en Migratie, Maatschappelijke Integratie en Armoedebestrijding van
23 juli 2013 tot afgifte van een bevel om het grondgebied te verlaten met inreisverbod en vasthouding
met het oog op verwijdering.

Gezien titel | bis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980
betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van

vreemdelingen.

Gezien de beschikking houdende de vaststelling van het rolrecht van 30 augustus 2013 met
refertenummer 34468.

Gezien de nota met opmerkingen en het administratief dossier.

Gelet op de beschikking van 20 december 2013, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op
16 januari 2014.

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken J. CAMU.

Gehoord de opmerkingen van advocaat M. KALIN, die loco advocaat L. PEPERMANS verschijnt voor
de verzoekende partij en van attaché F. VAN DIJCK, die verschijnt voor de verwerende partij.

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:

1. Over de ontvankelijkheid

De verwerende partij werpt een exceptie ratione temporis op, stellende dat verzoekende partij op het
ogenblik van de kennisgeving van de bestreden beslissing vastzat, zodat de beroepstermijn niet dertig
dagen maar 15 dagen bedraagt en waardoor dient vastgesteld te worden dat het beroep laattijdig is.

Ter terechtzitting betwist de verzoekende partij niet dat ze vastgehouden werd op het ogenblik van de
kennisgeving van de bestreden beslissing, doch stelt ze dat zij niet meer vastgehouden was op het

ogenblik dat haar beroep werd ingediend.
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Artikel 39/57, tweede lid van de vreemdelingenwet bepaalt wat volgt:

“Indien het een beroep betreft dat is ingediend door een vreemdeling die zich op het ogenblik van de
kennisgeving van de beslissing bevindt in een welbepaalde plaats zoals bedoeld in artikel 74/8 of die ter
beschikking is gesteld van de regering, wordt het verzoekschrift ingediend binnen de vijftien dagen na
de kennisgeving van de beslissing waartegen het gericht is.”

De bestreden beslissing werd op 23 juli 2013 aan de verzoekende partij ter kennis gebracht. Uit de
stukken van het administratief dossier blijkt dat de verzoekende partij op het ogenblik van de
kennisgeving van de bestreden beslissing werd vastgehouden met het oog op verwijdering. Aldus
beschikte de verzoekende partij over een beroepstermijn van 15 dagen. Het verzoekschrift werd
evenwel slechts ingediend op 20 augustus 2013 en is bijgevolg laattijdig.

Verzoeksters betoog dat zij op het ogenblik van het indienen van het verzoekschrift niet meer werd
vastgehouden, is niet dienstig en doet geen afbreuk aan de duidelijke wettelijke bepaling.

De exceptie van de verwerende partij is gegrond.
2. Kosten

Gelet op het voorgaande past het de kosten van het beroep ten laste te leggen van de verzoekende
partij.

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:
Artikel 1

Het beroep tot nietigverklaring wordt verworpen.

Artikel 2

De kosten van het beroep, begroot op 175 euro, komen ten laste van de verzoekende partij.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op zevenentwintig januari tweeduizend veertien
door:

mevr. J. CAMU, wnd. voorzitter, rechter in vreemdelingenzaken,
dhr. M. DENYS, griffier.

De griffier, De voorzitter,

M. DENYS J. CAMU
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