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 nr. 121 640 van 27 maart 2014 

in de zaak RvV X / II 

 

 

 In zake: X 

  Gekozen woonplaats: X 

  tegen: 

 

de Belgische staat, vertegenwoordigd door de staatssecretaris voor Asiel en 

Migratie, Maatschappelijke Integratie en Armoedebestrijding. 

 
 

 

DE WND. VOORZITTER VAN DE IIde KAMER, 

 

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Nederlandse nationaliteit te zijn, op 2 augustus 2013 

heeft ingediend om de nietigverklaring te vorderen van de beslissing van de gemachtigde van de 

staatssecretaris voor Asiel en Migratie, Maatschappelijke Integratie en Armoedebestrijding van 

25 juni 2013 tot weigering van verblijf van meer dan drie maanden met bevel tot terugbrenging (bijlagen 

20 en 38). 

 

Gezien titel I bis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980 

betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van 

vreemdelingen. 

 

Gezien de nota met opmerkingen en het administratief dossier. 

 

Gezien de synthesememorie. 

 

Gelet op de beschikking van 24 februari 2014, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 18 maart 2014. 

 

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken I. CORNELIS. 

 

Gehoord de opmerkingen van advocaat A. HAEGEMAN, die loco advocaat E. STESSENS verschijnt 

voor de verzoekende partij en van advocaat E. IMPENS, die loco advocaat C. DECORDIER verschijnt 

voor de verwerende partij. 

 

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST: 

 

1. Nuttige feiten ter beoordeling van de zaak 

 

1.1. Namens de minderjarige Nederlandse onderdaan B. J. G. J., geboren op 20 september 2011, wordt 

op 3 januari 2013 een aanvraag ingediend tot afgifte van een verklaring van inschrijving als beschikker 

over voldoende bestaansmiddelen. 

 

1.2. De gemachtigde van de staatssecretaris voor Asiel en Migratie, Maatschappelijke Integratie en 

Armoedebestrijding neemt op 25 juni 2013 de beslissing tot weigering van verblijf van meer dan drie 

maanden met bevel tot terugbrenging. Dit zijn de bestreden beslissingen. 
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2. Over de ontvankelijkheid 

 

De Raad merkt op dat een niet-ontvoogde minderjarige onbekwaam is om in persona een beroep tot 

nietigverklaring in te dienen. Een verzoekschrift ingediend door een minderjarige is dan ook niet 

ontvankelijk (J. BAERT en G. DEBERSAQUES, Raad van State, Afdeling Administratie, 2. Ontvankelijkheid, 

in Administratieve Rechtsbibliotheek, Brugge, Die Keure, 1996, nrs. 93-97). 

 

Uit het administratief dossier blijkt dat verzoekende partij werd geboren op 20 september 2011 en dus 

slechts 2 jaar oud is. Verweerder werpt dan ook terecht op dat verzoekende partij als minderjarige niet 

over de vereiste bekwaamheid beschikt om zonder vertegenwoordiging een annulatieberoep in te 

stellen bij de Raad. Gelet op de zeer jonge leeftijd van verzoekende partij kan ook niet worden 

aangenomen dat zij beschikt over een voldoende onderscheidingsvermogen. Noch in de 

synthesememorie noch ter terechtzitting worden in dit verband door de raadsvrouw van verzoekende 

partij opmerkingen naar voor gebracht. 

 

Het beroep tot nietigverklaring is bijgevolg niet ontvankelijk (cf. RvS 15 februari 2006, nr. 155.037). 

 

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN: 

 

Enig artikel.  

 

Het beroep tot nietigverklaring wordt verworpen. 

 

 

 

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op zevenentwintig maart tweeduizend veertien 

door: 

 

mevr. I. CORNELIS, wnd. voorzitter, rechter in vreemdelingenzaken, 

 

mevr. C. VAN DEN WYNGAERT, griffier. 

 

 

De griffier, De voorzitter, 

 

 

 

 

 

 

C. VAN DEN WYNGAERT I. CORNELIS 

 


