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 nr. 132 015 van 23 oktober 2014 

in de zaak RvV X / II 

 

 

 In zake: X 

  Gekozen woonplaats: X 

  tegen: 

 

De Belgische Staat, vertegenwoordigd door de staatssecretaris voor Asiel en 

Migratie, Maatschappelijke Integratie en Armoedebestrijding, thans de 

Staatssecretaris voor Asiel en Migratie en Administratieve Vereenvoudiging. 

 

 

 
 

 

DE WND. VOORZITTER VAN DE IIE KAMER, 

 

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Albanese nationaliteit te zijn, op 6 juni 2014 heeft 

ingediend om de nietigverklaring te vorderen van de beslissing tot weigering van verblijf van meer dan 

drie maanden met bevel om het grondgebied te verlaten (bijlage 20) van 7 mei 2014. 

 

Gezien titel I bis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980 

betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van 

vreemdelingen. 

 

Gezien de beschikking houdende de vaststelling van het rolrecht van 13 juni 2014 met refertenummer X. 

 

Gezien de nota met opmerkingen en het administratief dossier. 

 

Gezien de synthesememorie. 

 

Gelet op de beschikking van 25 augustus 2014, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 

26 september 2014. 

 

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken S. DE MUYLDER. 

 

Gehoord de opmerkingen van advocaat . G. CAERELS, die loco advocaat Francis VOLCKAERT 

verschijnt voor de verzoekende partij en van advocaat B. HEIRMAN, die loco advocaat E. MATTERNE 

verschijnt voor de verwerende partij. 

 

 

 

 

 

 

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST: 
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Daar de uitspraak van het Grondwettelijk Hof in de zaak gekend onder rolnummer 5884 waar volgende 

prejudiciële vraag werd gesteld: “Schendt artikel 40bis, § 2, 2°, van de wet van 15 december 1980, in 

samenhang gelezen met artikel 40ter van diezelfde wet, de artikelen 10, 11 en 191 van de Grondwet, al 

dan niet in samenhang gelezen met artikel 8 van het EVRM, in die zin dat het aan de buitenlandse 

onderdaan die overeenkomstig artikel 1476, § 1, van het Burgerlijk Wetboek een wettelijke 

samenwoning is aangegaan, de verplichting oplegt het stabiele en duurzame karakter van de relatie te 

bewijzen om als familielid van de Belgische onderdaan te worden beschouwd, bewijslast die niet bestaat 

voor de vreemdeling die met een Belgische onderdaan is gehuwd of voor de vreemdeling die met een 

Belg is verbonden door een geregistreerd partnerschap dat als gelijkwaardig met een huwelijk in België 

wordt beschouwd ?” van belang is bij de beoordeling van onderhavig beroep is het nuttig dit beroep 

terug te zenden naar de rol in afwachting van voormelde uitspraak.  

 

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN: 

 

 

Artikel 1 

 

De debatten worden heropend. 

 

Artikel 2 

 

De zaak wordt verwezen naar de algemene rol. 

 

 

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op drieëntwintig oktober tweeduizend veertien 

door: 

 

mevr. S. DE MUYLDER, wnd. voorzitter, rechter in vreemdelingenzaken, 

 

dhr. T. VALGAERTS, Toegevoegd griffier. 

 

 

De griffier, De voorzitter, 

 

 

 

 

 

 

T. VALGAERTS S. DE MUYLDER 

 

 


