betwistingen

Arrest

nr. 137 403 van 27 januari 2015
in de zaak RvV X/ IV

In zake:
1. X als wettelijke vertegenwoordiger van zijn minderjarige kinderen X, X, X en X.
2. X'in eigen naam en als wettelijke vertegenwoordiger van haar minderjarige kinderen X, X, X en
X.
Gekozen woonplaats: X
tegen:

De Belgische staat, vertegenwoordigd door de Staatsecretaris voor Asiel Migratie en
Administratieve Vereenvoudiging.

DE Wnd. VOORZITTER VAN DE IVde KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat X in zijn hoedanigheid als wettelijke vertegenwoordiger van zijn
minderjarige kinderen X X, X en X en X in eigen naam en in haar hoedanigheid als wettelijke
vertegenwoordiger van haar minderjarige kinderen X, X, X en X, die allen verklaren van Afghaanse
nationaliteit te zijn, op 26 januari 2015 hebben ingediend bij faxpost om bij uiterst dringende
noodzakelijkheid voorlopige maatregelen te vorderen bij de schorsing van de tenuitvoerlegging van de
beslissing van 30 december 2014 houdende de weigering van visa, betekend aan de verzoekende
partij op 9 januari 2015.

Gezien titel | bis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980
betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van
vreemdelingen.

Gelet op de artikelen 39/82 en 39/84 van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het
grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen.

Gelet op titel 1l, hoofdstuk Il en Il van het koninklijk besluit van 21 december 2006 houdende de
rechtspleging voor de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen.

Gezien de nota met opmerkingen en het administratief dossier.

Gelet op de beschikking van maandag 26 januari 2015, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op
dinsdag 27 januari 2015 om 13.00 uur.

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken C. DIGNEF.

Gehoord de opmerkingen van advocaat J. DIBI, die loco advocaat D. ANDRIEN verschijnt voor de
verzoekende partij en van advocaat J. DE MUYNCK, die loco advocaat Carmenta DECORDIER.
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WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:

Op 9 januari 2015 wordt aan tweede verzoekster en haar minderjarige kinderen de beslissingen tot
weigering van een visum betekend.

Per faxbericht van 26 januari 2015 vragen verzoekende partijen de schorsing bij uiterst dringende
noodzakelijkheid van voormelde beslissingen.

Op 27 januari 2015 wordt bij arrest nr. 137 401 het voormeld beroep verworpen.

In onderhavig verzoekschrift vragen de verzoekende partijen in toepassing van artikel 39/84 van de
Vreemdelingenwet Belgié te veroordelen tot aflevering van visa binnen de achtenveertig uren van het
tussen te komen arrest en dit op straffe van een dwangsom van 1000 euro per dag vertraging en
inbreuk.

In ondergeschikte orde vragen de verzoekende partijen de Belgische Staat te veroordelen tot het nemen
van een nieuwe beslissing inzake hun visumaanvraag binnen de achtenveertig uren van het tussen te
komen arrest en dit op straffe van een dwangsom van 1000 euro per dag vertraging en inbreuk.

Artikel 39/84 van de vreemdelingenwet luidt als volgt:

“Wanneer bij de Raad overeenkomstig artikel 39/82 een vordering tot schorsing van een akte aanhangig
wordt gemaakt, kan hij als enige, bij voorraad en onder de in artikel 39/82, 82, eerste lid, bepaalde
voorwaarden, alle nodige maatregelen bevelen om de belangen van de partijen of van de personen die
belang hebben bij de oplossing van de zaak veilig te stellen, met uitzondering van de maatregelen die
betrekking hebben op de burgerlijke rechten.

Die maatregelen worden, nadat de partijen gehoord zijn of behoorlijk zijn opgeroepen, bij een
gemotiveerde uitspraak bevolen door de voorzitter van de kamer die bevoegd is om uitspraak ten
gronde te doen of van de rechter in vreemdelingenzaken die hij daartoe aanwijst.

In geval van uiterst dringende noodzakelijkheid kunnen voorlopige maatregelen worden bevolen, zonder
dat de partijen of sommige van hen, gehoord worden.

Artikel 39/82, 82, tweede lid, vindt toepassing op de krachtens dit artikel uitgesproken rechterlijke
beslissingen.

De Koning bepaalt, bij een besluit vastgesteld na overleg in de Ministerraad, de procedure met
betrekking tot de in dit artikel bedoelde maatregelen.”.

De Raad wijst erop dat het opleggen van voorlopige maatregelen een accessorium is van de vordering
tot schorsing. Per faxbericht van 26 januari 2015 vroegen de verzoekende partijen de schorsing bij
uiterst dringende noodzakelijkheid van voormelde beslissingen. Op 27 januari 2015 werd bij arrest nr.
137 401 het voormeld beroep verworpen.

De vordering tot het bevelen van een voorlopige maatregel volgt het lot van de vordering tot schorsing
die te dezen werd verworpen, zodat de accessoire vordering om die reden alleen al niet ontvankelijk is.

Bovendien is de Raad als annulatierechter in zijn rechtsmacht beperkt tot hetgeen bepaald wordt in

artikel 39/2, 8§ 2 van de vreemdelingenwet. Geen enkele wettelijke bepaling voorziet dat de Raad kan
overgaan tot het opleggen van dwangsommen.

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:

Enig artikel
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De vordering tot het bevelen van voorlopige maatregelen bij uiterst dringende noodzakelijkheid wordt
verworpen.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op zeventwintig januari tweeduizend
vijftien door:

Mevr. C. DIGNEF, rechter in vreemdelingenzaken,
Dhr. L. JANS, toegevoegd griffier,

De griffier, De voorzitter,

L. JANS C. DIGNEF
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