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 nr. 148 212 van 22 juni 2015 

in de zaak RvV X / VIII 

 

 

 In zake: X 

  Gekozen woonplaats: X 

 

  tegen: 

 

de Belgische staat, vertegenwoordigd door de staatssecretaris voor Asiel en 

Migratie, Maatschappelijke Integratie en Armoedebestrijding, thans de 

staatssecretaris voor Asiel en Migratie en Administratieve Vereenvoudiging 

 
 

 

DE VOORZITTER VAN DE VIIIste KAMER, 

 

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Marokkaanse nationaliteit te zijn, op 20 augustus 2012 

heeft ingediend om de nietigverklaring te vorderen van de beslissingen van de gemachtigde van de 

staatssecretaris voor Asiel en Migratie, Maatschappelijke Integratie en Armoede-bestrijding van 

5 juni 2012 waarbij de aanvraag om machtiging tot verblijf, ingediend op grond van artikel 9bis van de 

wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de 

verwijdering van vreemdelingen, onontvankelijk wordt verklaard en tot afgifte van een bevel om het 

grondgebied te verlaten (bijlage 13). 

 

Gezien titel Ibis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980 

betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van 

vreemdelingen. 

 

Gezien de beschikking tot vaststelling van het rolrecht van 28 augustus 2012 met refertenummer X. 

 

Gezien de nota met opmerkingen en het administratief dossier. 

 

Gelet op de beschikking van 18 mei 2015 met toepassing van artikel 39/73 van voormelde wet, waarvan 

een kopie hierbij gaat. 

 

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST: 

 

1. Uit nazicht van het rechtsplegingsdossier blijkt dat de verzoekende partij bij aangetekend schrijven 

van 7 april 2015 werd uitgenodigd om de griffie van de Raad in kennis te stellen van haar voornemen 

om al dan niet een synthesememorie over te maken. Dit aangetekend schrijven werd verstuurd naar de 

gekozen woonplaats die de verzoekende partij heeft opgegeven in haar verzoekschrift, die zij nadien 

niet meer heeft gewijzigd en die wordt weergegeven in de hoofding van dit arrest. Uit de gegevens van 

bpost, waarvan een kopie in het rechtsplegingsdossier werd opgenomen, blijkt dat voormeld schrijven 

op 8 april 2015 werd aangeboden bij de – afwezige – bestemmeling en dat “bericht [werd] gelaten in 

brievenbus van bestemmeling”. Verder vermeldt bpost op 24 april 2015: “Terug naar afzender : levering 

onmogelijk – zending niet afgehaald”. Op 27 april 2015 komt voormelde zending opnieuw op de Raad 

toe met de vermelding “NIET AFGEHAALD”. Aldus dient te worden besloten dat de verzoekende partij 
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ervoor heeft geopteerd om het aangetekend schrijven van de Raad betreffende het al dan niet over-

maken van een synthesememorie, dat haar rechtsgeldig werd betekend, niet af te halen. 

 

2. Op 4 juni 2015 richt de verzoekende partij een aangetekend schrijven aan de Raad waarin zij niet 

meer stelt dan wat volgt: “Middels dit schrijven wil ik u verzoeken mij alsnog uit te nodigen voor een 

neerlegging van een synthesememorie.”  

 

Gelet op de onder punt 1 geschetste handelwijze van de verzoekende partij ziet de Raad geen reden 

om op dit verzoek in te gaan. 

 

3. Geen van de partijen heeft met toepassing van artikel 39/73, § 2 van de wet van 15 december 1980 

betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van 

vreemdelingen gevraagd om gehoord te worden binnen de vooropgestelde termijn van vijftien dagen na 

het versturen van de beschikking. 

 

De partijen worden derhalve overeenkomstig artikel 39/73, § 3 van voormelde wet geacht in te stemmen 

met de in de beschikking opgenomen grond.  

 

Bijgevolg wordt het beroep verworpen. 

 

4. Kosten 

 

Gelet op het voorgaande past het de kosten van het beroep ten laste te leggen van de verzoekende 

partij. 

 

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN: 

 

Artikel 1 

 

Het beroep tot nietigverklaring wordt verworpen. 

 

Artikel 2 

 

De kosten van het beroep, begroot op 175 euro, komen ten laste van de verzoekende partij. 

 

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op tweeëntwintig juni tweeduizend vijftien door: 

 

mevr. M. EKKA, kamervoorzitter, 

 

mevr. S. LANSSENS toegevoegd griffier. 

 

 

 

De griffier, De voorzitter, 

 

 

 

 

 

 

S. LANSSENS M. EKKA 

 


