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RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN

ARREST

nr. 16055 van 18 september 2008
in de zaak RvV X / IV

In zake: X
  Gekozen woonplaats: X

  tegen:

  de Commissaris-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen.

DE  WND. VOORZITTER VAN DE IVde KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Afghaanse nationaliteit te zijn, op 1 juli 2008 heeft
ingediend tegen de beslissing van de Commissaris-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen
van 23 juni 2008.

Gelet op artikel 51/4 van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied,
het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen.

Gezien de nota van de verwerende partij.

Gelet op de beschikking van 17 juli 2008 waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 10 september
2008.

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken A. VAN ISACKER.

Gehoord de opmerkingen van de verzoekende partij en haar advocaat R. BREEMANS en van
attaché B. DIERICKX, die verschijnt voor de verwerende partij.

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:

1.
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Over de feitelijke gegevens van de zaak.

1. Verzoeker die volgens zijn verklaringen België binnenkwam op 4 oktober 2007, verklaart er
zich op dezelfde dag vluchteling.

2. De Commissaris-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen verwerpt verzoekers
asielaanvraag bij beslissing van 23 juni 2008, verstuurd op 26 juni 2008.

3. De feiten aan de basis van verzoekers asielaanvraag werden door de bestreden beslissing
als volgt weergegeven:

 “U verklaarde de Afghaanse nationaliteit te bezitten en afkomstig te zijn uit het dorp Zarsang
gelegen in het district Qarabagh te Ghazni. U bent Hazara van etnie en bezit de sjiïtische
geloofsovertuiging. U bent nog minderjarig en bent nooit naar school gegaan in Afghanistan.
Uw vader was een vrachtwagenchauffeur. Behalve dat hij het transport van allerlei goederen
verzorgde, vervoerde hij ook personen in zijn vrachtwagen. Uw vader was een welstellend
man. Uw vader had geen politieke activiteiten. Twee à drie jaar geleden kwam uw enige oom
langs vaderszijde samen met zijn twee zonen om het leven bij een Amerikaans
bombardement tijdens een huwelijksfeest in Uruzgan. Ongeveer zes maanden voor uw
vertrek uit het land werd uw vader in de zomermaanden door onbekende mannen vermoord.
Na de dood van uw vader werkte uw broer als bestuurder van de vrachtwagen van uw vader.
Een tweetal maanden na het overlijden van uw vader werd ook uw oudere broer Shaw Ali
vermoord. Tijdens een nachtelijke rit met de vrachwagen werd uw broer opgehangen aan een
boom. Het is onbekend wie er achter de moorden schuilt op uw vader en broer. Nog eens
twintig dagen later gooiden twee gemaskerde mannen met een zwarte tulband op een
motorfiets een handgranaat in uw ouderlijke woning waar u lag te slapen. U werd getroffen in
de buik en heeft nog steeds een litteken hiervan. Op aanraden van uw familie besloot u
Afghanistan te verlaten aangezien u vreesde dat ook u vermoord zou worden. Tien dagen na
de aanslag verliet u uw geboortedorp. Uw volledige tocht naar België duurde tweeënhalve
maand schatte u. Via Ghazni reisde u naar een onbekende plaats in Afghanistan. U
passeerde hierbij Kandahar. Per bus stak u de grens over, maar u wist niet of het Iran of
Pakistan was dat u inreisde. U reisde per wagen, te voet en per vrachtwagen. U vertelde dat
u tevens verstopt in een container per boot reisde en eens met een kleine vrachtwagen
Toyota een tweede schip op ging. Uiteindelijk bereikt u België en vroeg hier asiel aan op 4
oktober 2007. Na uw vlucht heeft u geen contact meer gehad met uw moeder. Vermoedelijk
werd uw moeder door uw oom, broer van moeder, meegenomen naar Ghazni stad. U had
slechts eenmaal telefonisch contact met uw oom kort na uw aankomst hier in België, maar
sindsdien doet het GSM- nummer het niet meer. Ter staving van uw asielaanvraag kon u
geen documenten voorleggen op het Commissariaat-generaal voor de Vluchtelingen en de
Staatlozen (CGVS).”

 Het aldus weergegeven feitenrelaas wordt door de verzoekende partij niet betwist.

4. De bestreden beslissing stelt vast dat verzoeker er niet in geslaagd is zijn vrees voor
vervolging in de zin van het vluchtelingenverdrag of een reëel risico op het lijden van ernstige
schade zoals bepaald in de subsidiaire bescherming aannemelijk te maken en baseert zich
daarvoor op volgende gronden:

er kunnen ernstige bedenkingen worden gemaakt bij verzoekers beweerde
recente afkomst uit Afghanistan;
de vaststelling dat er kan getwijfeld worden aan verzoekers recent vertrek doet
tegelijkertijd afbreuk aan de geloofwaardigheid van diens directe vluchtaanleiding;
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verzoeker kon geen concrete toelichting geven bij de door hem gevolgde
reisroute;
verzoeker legde geen enkel bewijs neer van identiteit of reisweg;
aangezien het Commissariaat-generaal in de onmogelijkheid is een duidelijk beeld
te krijgen van zijn profiel, verblijfsstatus van de voorbije jaren en een mogelijk
verblijfsstatuut in derde landen komt verzoeker evenmin in aanmerking voor de
subsidiaire beschermingsstatus.

1. Over de gegrondheid van de zaak.

2.1.1.  In een eerste en enig middel beroept verzoekende partij zich op een schending van de
artikelen 1, 2, 3 en 4 van de Wet van 29 juli 1991 betreffende de uitdrukkelijke motivering van
de bestuurshandelingen alsook op een schending van de materiële motiveringsplicht.

 Verzoeker werpt op dat de motieven van de bestreden beslissing niet ernstig kunnen
genomen worden en benadrukt dat hij wel degelijk veel informatie wist te vertellen over zijn
beweerde streek van herkomst. Verzoeker volhardt vervolgens dat hij in aanmerking komt
voor het statuut van vluchteling en op zijn minst voor het subsidiair beschermingsstatuut.

2.1.2. De algemene motiveringsplicht vervat in de artikelen 2 en 3 van de genoemde Wet van 29 juli
1991 alsook de specifieke motiveringsverplichting vervat in artikel 62 van de
Vreemdelingenwet heeft tot doel betrokkene een zodanig inzicht in de motieven van de
beslissing te geven dat hij in staat is te weten of het zin heeft zich tegen die beslissing te
verweren met de middelen die het recht hem verschaft (R.v.St., nr. 167.416, 2 februari 2007;
R.v.St., nr. 167.411, 2 februari 2007). Uit het verzoekschrift blijkt dat verzoeker de motieven
van de bestreden beslissing kent en deze bovendien aan een inhoudelijk onderzoek
onderwerpt zodat het doel van de uitdrukkelijke motiveringsplicht in casu is bereikt.

3. De Raad stelt vast dat verzoeker in zijn verzoekschrift terecht betoogt dat zijn kennis
overeenstemt met wat mag worden verwacht van iemand met een beperkte opleiding en
communicatiemiddelen. Van verzoeker die nooit school gelopen heeft mag niet verwacht
worden dat hij een opsomming geeft van het aantal scholen in zijn streek, noch dat hij ze bij
naam zou kunnen noemen. Met betrekking tot de incidenten in de streek geeft verzoeker zelf
aan dat de Taliban dreigden met aanslagen op scholen als deze zouden openblijven en
betoogt hij verder, in tegenstelling tot wat in de bestreden beslissing wordt gesteld, dat er veel
incidenten plaatsvonden doch hij niet zou weten waar te beginnen.

 Ook verzoekers geografische kennis is, gelet op zijn profiel van ongeschoolde minderjarige
toereikend. Hij somt de aan Qarabagh aangrenzende districten op en kan spontaan en op
correcte wijze beschrijven waar en wanneer er een overstroming plaats had gevonden
waarbij een heel dorp getroffen werd. In tegenstelling tot wat de bestreden beslissing
aangeeft kan verzoeker het dorp wel situeren aangezien hij verklaart dat het dicht bij Ghazni
stad gelegen is. Hij is tenslotte ook op de hoogte van de aanwezigheid van buitenlandse
troepen in Ghazni.

 Indien verzoeker bepaalde gebeurtenissen inderdaad moeilijk kan plaatsen in de tijd stelt de
Raad vast dat hij desalniettemin vertrouwd is met de Afghaanse kalender. Hij gebruikt de
Afghaanse jaartallen en geeft foutloos de zomermaanden in overeenstemming met de
Afghaanse kalender op. Voorts stelt de Raad vast dat verzoeker niet enkel de gouverneur kan
benoemen alsook enkele commandanten maar dat hij ook zonder aarzelen de belangrijkste
Hazara’s in de huidige regering kan opnoemen. Verzoeker, wiens vader
vrachtwagenchauffeur was, kan tenslotte ook de prijs per liter aangeven van de benzine.
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 Uit hetgeen voorafgaat mag dan ook besloten worden dat het niet onaannemelijk is dat
verzoeker rekening houdend met zijn profiel van ongeschoolde minderjarige recent uit
Afghanistan afkomstig is.

2.1.4.  Wat betreft verzoekers eigenlijke vluchtaanleiding, de moord op zijn vader en zijn broer, stelt
de Raad vast dat verzoekers verklaringen dermate vaag zijn dat er geen geloof aan kan
worden gehecht. Verzoeker houdt voor dat zijn vader die nooit politieke activiteiten gehad
heeft, een zestal maanden voor zijn vertrek vermoord werd. Nadat ook zijn broer die na de
dood van hun vader diens taken als vrachtwagenchauffeur had overgenomen ook vermoord
werd, vreesde verzoeker hetzelfde lot te ondergaan.

 Verzoeker kan geenszins toelichten voor wie hij concreet bevreesd is. Verzoeker stelde
aanvankelijk dat zijn vader het financieel erg goed had en misschien ten gevolge van jaloezie
om het leven werd gebracht. Vervolgens stelt verzoeker dat de oorzaak ook mogelijk in een
vete zou kunnen gelegen hebben (gehoorverslag 9 mei 2008, 13 en 14). Dergelijke
tegenstrijdige verklaringen die bovendien louter berusten op veronderstellingen aangezien
verzoeker dienaangaande geen enkel concreet element kan aanbrengen, missen iedere
geloofwaardigheid temeer daar verzoeker verklaarde hierover nooit met zijn familie te hebben
gesproken. Ook dit laatste gegeven mist volledige geloofwaardigheid aangezien verzoeker na
de moord op zijn vader nog zes maanden in Afghanistan is gebleven. De voorgehouden
moorden op zijn vader en broer betreffen de kern van verzoekers asielrelaas. De vage en
tegenstrijdige verklaringen dienaangaande maken dat niet langer geloof kan worden gehecht
aan verzoekers beweringen dat hij zijn land zou verlaten hebben om redenen die verband
houden met de criteria van het Vluchtelingenverdrag. 

2.1.5.  In acht genomen wat voorafgaat, kan in hoofde van de verzoekende partij geen vrees voor
vervolging in de zin van artikel 1, A(2), van het Verdrag van Genève van 28 juli 1951, in
aanmerking worden genomen.

2.2.  Met betrekking tot de subsidiaire beschermingsstatus kan tenslotte worden vastgesteld dat
uit informatie toegevoegd aan het verzoekschrift blijkt dat  diverse rapporten wijzen op het
toenemend geweld tussen opstandelingen en overheids- en coalitietroepen,
zelfmoordaanslagen, intimidatie van de bevolking, gedwongen rekrutering en
ongedifferentieerde acties door lokale commandanten in Afghanistan. Het UNHCR heeft in
het document “Afghanistan Security Update Relating to Complementary Forms of
Protection”, lijsten opgesteld met betrekking tot de veiligheidssituatie per provincie en district
aan de hand van zeer specifieke criteria. UNHCR stelt dat als één of meerdere van deze
criteria gedurende de laatste maanden in het betrokken gebied werden gerapporteerd er dan
bijkomende bescherming zou moeten verleend worden aan personen die van daar afkomstig
zijn. Deze lijsten kunnen dan ook beschouwd worden als een objectieve leidraad bij de
beoordeling van de subsidiaire beschermingsstatus. Uit het document toegevoegd aan het
verzoekschrift blijkt dat de volledige provincie Ghazni als onveilig kan worden beschouwd.
Het UNHCR is de mening toegedaan dat een vestigingalternatief binnen Afghanistan moeilijk
ligt, gelet op het feit dat de traditionele en uitgebreide familie alsook de
gemeenschapsbanden van clan en stam er de belangrijkste beschermingsmechanismen
vormen voor het individu. Verzoeker komt bijgevolg in aanmerking voor subsidiaire
beschermingsstatus.
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OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:

Artikel 1

De vluchtelingenstatus wordt aan de verzoekende partij geweigerd.

Artikel 2

De subsidiaire beschermingsstatus wordt aan de verzoekende partij toegekend.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op 18 september 2008 door:

mevr. A. VAN ISACKER,   wnd. voorzitter,
     rechter in vreemdelingenzaken,

mevr. C. DIGNEF,   toegevoegd griffier.

De griffier, De voorzitter,

C. DIGNEF. A. VAN ISACKER.


