Raad

# | Vreemdelingen-
| betwistingen

Arrest

nr. X van 13 oktober 2016
in de zaak RvV X/ IV

In zake: X

Gekozen woonplaats: X

tegen:

de commissaris-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen

DE WND. VOORZITTER VAN DE IVde KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Somalische nationaliteit te zijn, op 8 juni 2016 heeft
ingediend tegen de beslissing van de commissaris-generaal voor de viuchtelingen en de staatlozen van
4 mei 2016.

Gelet op artikel 51/4 van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het
verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen.

Gezien het administratief dossier.
Gelet op de beschikking van 7 juli 2016 waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 2 augustus 2016.
Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken K. DECLERCK.

Gehoord de opmerkingen van advocaat X, die loco advocaat X verschijnt voor de verzoekende patrtij, en
van attaché X, die verschijnt voor de verwerende partij.

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:
1. Over de gegevens van de zaak
1.1. De bestreden beslissing luidt als volgt:

“A. Feitenrelaas

U verklaart de Somalische nationaliteit te bezitten en tot de Hawadle-clan te behoren. U bent afkomstig
uit hetdorp X in de provincie Hiraan. U bent uit uw land gevlucht omwille van problemen met Al
Shabaab. U vertrok op 29 februari 2015 uit Somalié en kwam op 26 juli 2015 in Belgié aan. U vroeg op
27 juli 2015 asiel aan.

B. Motivering

Er dient te worden opgemerkt dat u doorheen uw verklaringen een persoonlijke vrees voor vervolging
zoals bedoeld in de Vluchtelingenconventie van Genéeve of een reéel risico op het lijden van ernstige
schade zoals bepaald in de definitie van subsidiaire bescherming niet aannemelijk heeft gemaakt.

Op een asielzoeker rust de verplichting om van bij aanvang van de procedure zijn volle medewerking te
verlenen bij het verschaffen van informatie over zijn asielaanvraag, waarbij het aan hem is om de nodige

Rw X - Pagina 1



feiten en relevante elementen aan te brengen bij de Commissaris-generaal, zodat deze de nood aan
bescherming kan beoordelen. De medewerkingsplicht vereist dus van u dat u correcte verklaringen
aflegt met betrekking tot uw identiteit, uw nationaliteit, de landen en plaatsen van eerder verblijf, eerdere
asielverzoeken, reisroutes en reisdocumenten. Uit de stukken in het administratief dossier en uit uw
verklaringen blijkt echter duidelijk dat u niet heeft voldaan aan deze medewerkingsplicht.

Er werd immers vastgesteld dat er geen geloof kan worden gehecht aan uw beweerde Somalische
nationaliteit. Dit is nochtans belangrijk voor de beoordeling van uw vrees voor vervolging en uw nood
aan subsidiaire bescherming. Identiteit, nationaliteit en herkomst maken immers de kernelementen uit in
een asielprocedure. Het is binnen het kader van deze fundamentele gegevens dat een asielrelaas kan
beoordeeld worden. Het principe van internationale bescherming als surrogaat en laatste uitweg voor
het ontbreken van een nationale bescherming, veronderstelt de plicht van elke asielzoeker eerst de
nationaliteit en bescherming te benutten waarop hij aanspraak kan maken. Bij de beoordeling van de
noodzaak aan internationale bescherming en derhalve de vervolging in de zin van artikel 48/3 van de
Vreemdelingenwet of ernstige schade in de zin van artikel 48/4 van de Vreemdelingenwet, is
het essentieel bij voorbaat te bepalen in welk(e) land(en) van herkomst enerzijds de vrees voor
vervolging of hetrisico van ernstige schade ingeroepen wordt en anderzijds in welk(e) land(en) van
herkomst bescherming kan worden gezocht en effectief kan worden ingeroepen in de zin van artikel
48/5, 8§ 1 en 2 van de Vreemdelingenwet. De commissaris-generaal heeft dan ook terecht uw
voorgehouden herkomst en nationaliteit grondig bevraagd en beoordeeld. Indien u beweert de
Somalische nationaliteit en herkomst te hebben, dan dient uw ingeroepen vrees voor vervolging of
ernstige schade evenals de mogelijke nationale bescherming ten opzichte van Somalié te worden
beoordeeld. Indien de verklaringen over de voorgehouden Somalische nationaliteit en herkomst
niet aannemelijk geacht worden, maakt u evenmin de door u aangehaalde nood aan bescherming
aannemelijk en dient de commissaris-generaal te besluiten tot de weigering van internationale
bescherming.

U kan niet aannemelijk maken daadwerkelijk afkomstig te zijn uit het dorp Halgan in het district Bulo
Burto van de provincie Hiraan. Vooreerst zegt u dat u tot de uit Hiraan afkomstig zijnde Hawadle-clan
behoort. Echter, u blijkt niet op correcte wijze uw clanlijn te kunnen weergeven. Wanneer u naar uw
clanlijn gevraagd wordt begint u achtereenvolgens bij de subclans Cali, Madahweyne en Cisse. U
benoemt dan nog wat subclans waarna u schijnbaar in de war geraakt en uiteindelijk terug eindigt met
Cali, Madahweyne en Cisse (CGVS, p. 3). U wordt hiermee geconfronteerd maar geeft slechts het
weinig steekhoudende antwoord dat dit de clanlijn via de vader is (CGVS, p. 3). Gezien het belang van
clans in Somalié en informatie waaruit blijkt dat Somali hun clanlijn wordt aangeleerd kan verwacht
worden dat u dit op enigszins eenduidige manier weet weer te geven.

Voorts blijkt uw geografische kennis van de regio beperkt en incorrect. Zo benoemt u Habasweyn,
Xoofow, Dhaxlar, Ceel Dheer en Burweyn als dichtbijzijnde dorpen rond Halgan (CGVS, p. 10). U zegt
dat Ceel Dheer op dezelfde weg vanuit Halgan ligt als Dhaxlar (CGVS, p. 10). Echter, Ceel Dheer ligt
ten noorden terwijl Dhaxlar ten zuiden van Halgan ligt. U zegt verder dat ook Burweyn in dezelfde
richting ligt als onder meer Dhaxlar (CGVS, p. 10). Echter, allereerst dient gezegd dat Burweyn
geenszins een buurdorp is. Het ligt vanuit Halgan in zuidelijke richting nog voorbij de stad Bulo Burto.
Bovendien ligt het op de grote weg die door Halgan loopt terwijl Dhaxlar op een kleine aardeweg naar
het oosten toe ligt. U zegt ook dat Xoofow op de weg tussen Halgan en Habasweyn ligt (CGVS, p. 17).
In werkelijkheid ligt Xoofow nog voorbij Habasweyn vanuit Halgan.

U blijkt verder te weten dat er een brug naast Halgan ligt (CGVS, p. 13). Men dient deze brug over te
steken indien men vanuit Halgan naar Habasweyn, Xoofow en Dhaxlar wil gaan. Echter, zelf zegt u dat
de weg vanuit Halgan naar deze dorpen net voor de brug afdraait (CGVS, p. 13). Later in het interview
wijzigt u uw verklaringen en zegt u plots dat men wel de brug dient over te steken om deze dorpen te
bereiken (CGVS, p. 13). U zegt dan dat u niet eerder zei dat men de brug dient over te steken omdat de
weg kort na de brug afdraait en niet lang meer rechtdoor gaat, wat echter weinig steek houdt (CGVS, p.
13).

U blijkt niet te weten dat de stad en het district Jalalagsi verderop langs de grote weg voorbij Bulo Burto
ligt. Immers, gevraagd of deze grote weg, behalve naar Bulo Burto, nog naar andere steden of districten
van de provincie Hiraan gaat zegt u van niet (CGVS, p. 12). Wanneer u later dan gevraagd wordt welke
weg men dient te nemen om naar Jalalagsi te gaan zegt u dat dit de weg naar Mahas — dat ten oosten
van Halgan ligt — is (CGVS, p. 14). U zegt verder dat dit de weg naar Xoofow en Habasweyn is die na
de brug van de grote weg afdraait (CGVS, p. 14). Het feit dat u beweert afkomstig te zijn uit een dorp op
de grote weg tussen Beledweyne en Jalalagsi maar dat u niet weet dat deze weg daadwerkelijk naar
Jalalagsi leidt doet ernstig twijfelen aan uw herkomst uit Halgan.

U zegt verder door de steden Baidawo, Luuq en Dolow te hebben gereisd op weg naar Ethiopié (CGVS,
p. 4). Het is opvallend dat niet weet in welke provincies deze steden liggen (CGVS, p. 19 en 20).
Volgens de door u opgegeven reisweg bent door de provincies Bakool, Bay en Gedo gereisd. U zegt
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later nog dat de mensen u gezegd zouden hebben dat Baidawo in de provincie Bakool ligt (CGVS, p.
20). Dit is weinig aannemelijk aangezien Baidawo de hoofdstad van de provincie Bay is.

Er zijn nog elementen in uw verklaringen die doen twijfelen aan uw recente verblijf in de regio van
Halgan. Zo blijkt uit informatie dat Al Shabaab in augustus 2014 tijdelijk verjaagd werd uit Halgan.
Echter, wanneer u gevraagd werd of Al Shabaab ooit tijdelijk verjaagd werd uit uw dorp zegt u van niet
(CGVS, p. 17). Uit informatie blijkt verder dat Al Shabaab ook in augustus 2015 uit Halgan werd
verjaagd. Aangezien u maandelijks contact heeft met uw familie in Halgan sinds uw vertrek wordt u
gevraagd of Al Shabaab sinds uw vertrek nogmaals verjaagd werd uit uw dorp waarop u antwoordt dit
niet gehoord te hebben (CGVS, p. 6 en 18).

U kan verder niets concreet vertellen over hoe u en uw familie de droogte van 2011 overleefden. Uit
informatie blijkt dat Somalié van 2010 tot 2012 getroffen werd door een van de ergste periodes van
droogte in decennia. De provincie Hiran was een van de ergst getroffen gebieden. Deze droogte leidde
in grote delen van Somalié tot een hongersnood die tot in 2012 duurde. Er wordt geschat dat 260000
mensen zijn omgekomen als gevolg van deze droogte. Zo is het, gezien het voedselgebrek in 2011,
vreemd dat u zich, behalve vanwege een door u aangehaalde stijging in de waarde van de dollar in
2014, geen andere periode kan herinneren waarin uw familie het moeilijk had om voedingswaren voor
jullie winkel - jullie enige bron van inkomsten - te vinden (CGVS, p. 6, 7 en 8). U wordt verder dan
expliciet gevraagd hoe jullie de droogte van 2011 wisten te overleven maar u zegt niet te weten hoe
jullie overleefden in die periode (CGVS, p. 19). U wordt gevraagd om hier meer over te vertellen maar u
kan geen bijkomende informatie meer bieden (CGVS, p. 19).

U kan verder, behalve de zenders Andalus en Furgaan van Al Shabaab, geen enkele andere
radiozender uit uw regio benoemen. U zegt dat er wel radiozenders waren maar dat u zich deze niet kan
herinneren (CGVS, p. 18). Dit doet nog verder twijfelen aan uw beweerde herkomst uit de provincie
Hiraan.

Het is verder opvallend dat u niet weet waar uw familie het geld wist te bekomen voor uw reis. U zegt
dat uw moeder het betaalde (CGVS, p. 20). Echter, gevraagd waar zij dan het geld vandaan haalde zegt
u louter het niet te weten (CGVS, p. 21). Gezien de financiéle situatie van uw familie - jullie hadden
enkel een voedingswinkeltje om van te leven in een regio waar voedingswaren tijdens de periodes van
droogte in 2011 en 2014 niet steeds te verkrijgen waren — kan verwacht worden dat u hier toch enige
kennis over zou moeten hebben. Dit doet verdere twijfels rijzen met betrekking tot uw beweerde
herkomst uit een arme familie uit het platteland van Hiraan in Zuid- en Centraal-Somalié.

Gelet op het geheel van bovenstaande vaststellingen hebt u niet aannemelijk gemaakt daadwerkelijk
afkomstig te zijn uit het district Bulo Burto gelegen in de provincie Hiraan en daadwerkelijk over de
Somalische nationaliteit te beschikken. Hierdoor wordt eveneens getwijffeld aan uw beweerde
Somalische nationaliteit. Uw kennis van het land dient immers in de eerste plaats te worden afgetoetst
aan uw kennis van uw onmiddellijke leefomgeving. Gelet op de ongeloofwaardigheid van uw beweerde
herkomst uit en nationaliteit van Somalié kan er evenmin enig geloof worden gehecht aan de door u
aangehaalde nood aan bescherming die er onlosmakelijk mee verbonden is. Bijgevolg maakt u niet
aannemelijk dat u gegronde redenen heeft om te vrezen voor vervolging in viuchtelingenrechtelijke zin
of een reéel risico zou lopen op ernstige schade in de zin van artikel 48/4 van de Vreemdelingenwet.

Uit bovenstaande vaststellingen blijkt dat u niet de waarheid heeft verteld over uw nationaliteit, dit in
weerwil van de plicht tot medewerking die op uw schouders rust. Door uw gebrekkige medewerking op
dit punt verkeert het Commissariaat-generaal in het ongewisse over uw werkelijke nationaliteit, waar u
voor uw aankomst in Belgié leefde, onder welke omstandigheden, en om welke redenen u uw werkelijke
streek van herkomst verlaten heeft. Het belang duidelijkheid te verschaffen over uw feitelijke herkomst
en nationaliteit en uw eerdere verblijfplaatsen kan niet genoeg benadrukt worden.

U werd tijdens het gehoor op de zetel van het CGVS dd. 14 april 2016 trouwens uitdrukkelijk gewezen
op het belang van het afleggen van correcte verklaringen. U werd in de loop van het gehoor zelfs
geconfronteerd met de vaststelling dat er geen geloof kan worden gehecht aan uw beweerde herkomst
uit de provincie Hiraan. U bleef echter bij uw bewering afkomstig te zijn uit het district Bulo Burto in de
provincie Hiraan (CGVS, p. 20).

U gaf evenmin enige aanwijzing van een andere nationaliteit of een eerder verblijf in een ander land.
Evenmin beschikt het CGVS over dergelijke elementen.

Door bewust de ware toedracht aangaande uw werkelijke nationaliteit, dat de kern van uw asielrelaas
raakt, te verzwijgen maakt u bijgevolg niet aannemelijk dat u daadwerkelijk nood heeft aan
internationale bescherming.

C. Conclusie

Op basis van de elementen uit uw dossier, kom ik tot de vaststelling dat u niet als vluchteling in de zin
van artikel 48/3 van de Vreemdelingenwet kan worden erkend. Verder komt u niet in aanmerking voor
subsidiaire bescherming in de zin van artikel 48/4 van de Vreemdelingenwet.”
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1.2. Stukken

Bij zijn verzoekschrift voegt verzoeker “BBC News, Mogadisbu's Lido beach: Sun, surf and...
grenades?”, “EASO, Rapport d'information sur les pays d'origine. Somalie centrale et méridionale.
Apercu du pays, Augustus 2014. (Fragment)”, “UNHCR, Genealogical table ofSomali clans, 2004.
(Fragment)” en “EASO, Country pf Origin Information Report. Somalia Security Situation, februari 2016.
(Fragment)”.

2. Over de gegrondheid van het beroep

2.1. Verzoeker voert in zijn verzoekschrift van 8 juni 2016 een schending aan van artikel 1 van het
Internationaal Verdrag betreffende de status van viluchtelingen, ondertekend te Genéve op 28 juli 1951
en goedgekeurd bij wet van 26 juni 1953 (hierna: Vluchtelingenverdrag), van de artikelen 48/3, 48/4 en
62 van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de
vestiging en de verwijdering van vreemdelingen (hierna: Vreemdelingenwet), van de artikelen 1, 2 en 3
van de wet van 29 juli 1991 betreffende de uitdrukkelijke motivering van de bestuurshandelingen, van
“de beoordelingsfout” en van de algemene zorgvuldigheidsplicht.

Verzoeker geeft een theoretische uiteenzetting over het bepalen van de nationaliteit en het land ten
aanzien van hetwelk het onderzoek van de beschermingsaanvraag dient te worden uitgevoerd.

Hij benadrukt dat hij “amper 17 jaar” was toen hij het land verliet en dat hij 2 maanden en 10 dagen na
zijn meerderjarigheid op het Commissariaat-generaal gehoord werd. Hij meent dat er rekening moet
worden gehouden “met zijn jonge leeftijd, op het tijdstip van het verhoor”. Volgens hem “werd er door het
CGVS geen rekening gehouden met de leeftijd van verzoeker in Somalié en het feit dat hij daarom geen
uitgebreide kennis kan hebben over de aan hem gestelde vragen”.

Verzoeker stelt dat hij wél “zijn clanlijn kan geven op 20 generaties en dat er geen tegenstrijdigheid
bestaat tussen de partiéle clanlijn die hij eerst gaf en de volledige die hij daarna gaf’. Volgens hem stemt
de lijn die hij gegeven heeft “ook overeen met de genealogische lijn die door de UNHCR opgesteld
werd” en kon hij ook de vier takken van de "Samatalis" subclan in grote lijnen weergeven. Voorts
benadrukt hij dat het belang van de clansysteem afgenomen is in de zones die door Al Shabaab
gecontroleerd zijn, waarvoor hij verwijst naar “EASO, Rapport d'information sur les pays d'origine.
Somalie centrale et méridionale. Apercu du pays, Augustus 2014. (Fragment)”, waardoor deze kennis
aldus verzoeker moet worden beschouwd als een aanwijzing voor zijn Somalische nationaliteit.

Wat zijn geografische kennis betreft, wijst verzoeker erop dat hij “heel veel correcte informatie over
dichtstbijzijnde dorpen en plaatsen doorheen het interview” heeft gegeven. Hij vernoemde Garash
Program, Bur Aboto, Harar Karbaray, Garasiyani, Ceel Mitar, Dheen Weyne, Daar Ugaas, Bulo Burte en
Beriyabald, hij kan de namen geven van de dorpen op de weg naar Beled Weyne (Kabaray, Garsiyani,
Dhoon Dheere, Nuurfanax, Iribow), hij wist dat Aborey en Yasoman dorpen in de regio zijn en volgens
de notities van de tolk vermeldde verzoeker ook nog de dorpen Cilmi Taar, Daariraq, Geerash
Booragaraam, Beeio Yabad en Maxaas.

Verzoeker erkent dat hij verklaarde dat de weg naar Ceel Dheer vanuit Halgan dezelfde weg is die naar
Xoofow en Dhaxlar gaat, maar hij wijst erop dat hij ook zegt de weg dichtbij de brug draait. Uit de notities
van de tolk blijkt volgens verzoeker duidelijk dat het over een andere weg gaat “die dicht bij de weg van
Xofoow en Daxhlar vertrekt, wat ook duidelijk blijkt op de kaarten van openstreetmap.org toegevoegd
door het CGVS in stuk 1 van het admimstratief dossier”.

Over de vraag of de weg naar Daxhlar, Xoofoow en Dheenweyne voor of na de brug vanuit Halgan
begint, stelt verzoeker dat hij verklaarde “dat de weg naar deze plaatsen dichtbij de brug is en dat je
bijna op de brug draait om naar deze dorpen te gaan”. Wanneer hem een verduidelijking gevraagd
wordt, zou hij hebben verduidelijkt “dat je vanuit Halgan eerst de brug moet oversteken en dat de weg
daarna onmiddellijk begint”. Hij ontkent te hebben verklaard “dat men vanuit Halgan voor de brug moest
draaien”.

Wat de weg naar Jalalagsi betreft, stelt verzoeker ook dat hij daar nooit is geweest. Hij benadrukt verder
“dat de grote stad aan het einde van de weg Mogadiscio is en dat deze grote weg waarschijnlijk beter
gekend zal zijn als de weg tussen Mogadiscio en Beled Weyne dan de weg tussen Jalalagsi en Beled
Weyne”.
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Voorts merkt hij nog op dat hij niet naar andere dorpen ging “maar met de andere mensen over de
omgeving sprak. Dit is een uitleg voor het soms vage karakter van zijn kennis.”.

Dat verzoeker niet weet in welke provincies de grote steden door dewelke hij gereisd heeft gelegen zijn,
wijt hij aan het feit dat hij langs deze verschillende plaatsen enkel met de smokkelaar gereisd is toen hij
op de vlucht was.

Wat de verjaging van Al Shabaab uit Halgan in augustus 2014 betreft, merkt verzoeker op dat hij
verklaarde dat hij nooit een conflict heeft gezien in Halgan, wat volgens hem blijkt uit de informatie in het
administratief dossier, waarin gesteld zou worden dat de leden van Al Shabaab zich zonder te strijden
hebben teruggetrokken. Waar verzoeker niet heeft opgemerkt dat andere autoriteiten de macht zouden
hebben overgenomen, stelt hij: “in andere woorden is het niet omdat Al Shabaab zich (tijdelijk) terugtrekt
van zijn dorp dat iemand anders de controle overneemt”. Dat verzoeker niet weet dat Al Shabaab in
2015 weggejaagd zou zijn door de AMISOM is volgens hem “niet relevant omdat dit gebeurtenissen van
na zijn vertrek betreft”. Hij verwijst naar “EASO, Country pf Origin Information Report. Somalia Security
Situation, februari 2016. (Fragment)”, waaruit volgens hem niet blijkt dat AMISOM/SNAF ooit controle
heeft genomen van zijn dorp Halgan. Volgens hem wordt er gesteld “dat de weg tussen Belet Weyne en
Mogadiscio, behalve de steden van Belmet Weyne, Buulo Barde en de zone van Jalalagsi, nog steeds
onder controle zijn van Al-Shabaab”.

Aangaande de droogte van 2011-2012 stelt verzoeker dat hij verklaarde dat zijn oom zijn familie
geholpen heeft om te overleven. Hij benadrukt dat hij “toen 12 a 13 jaar oud was en dat het niet
ongeloofwaardig is dat hij de details van de moeilijkheden van zijn ouders toen niet kon begrijpen en ook
niet in kon zien welke maatregelen zij genomen hebben om te overleven”.

Wat de radiozenders betreft, voert hij aan “dat hij enkel naar de radiozenders van Al Shabaab luisterde.
Hij weet dat er andere radiozenders bestaan maar luisterde er niet naar.”.

Hij bevestigt dat hij niet weet hoe zijn familie zijn reis heeft kunnen betalen: “Hij was toen amper 17 en
werd niet bij die zaak door zijn ouders betrokken.”.

Vervolgens wijst verzoeker op enkele “elementen die een doorleefde ervaring in Somalié aantonen”: zijn
gebruik van de term "Arsenal”, waarvoor hij verwijst naar “BBC News, Mogadisbu's Lido beach: Sun,
surf and... grenades?”, het feit dat hij wist dat Dar Ugas een bekende begraafplaats is voor de personen
van zijn clan Hawalde en zijn kennis van “de prijzen van de essentiele voedingsgoederen in somalische
shilling geven, en de prijsstijgingen in functie van de koers van de dollar”.

Hij klaagt aan “dat er geen enkele vraag met betrekking tot de onmiddellijke leefomgeving van verzoeker
over zijn dorp Halgan zelf gesteld werd”.

Aangaande de vluchtelingenstatus wijst verzoeker erop dat er geen enkele vraag gesteld werd “over de
vrees van verzoeker in geval van terugkeer buiten het bevestigen van zijn verklaringen bij de DVZ”,
terwijl hij verklaarde “dat hij vreesde voor Al-Shabaab omwille van een gedwongen rekrutering en
desertie van Al Shabaab” en deze verklaringen in lijn zijn met de informatie vervat in “EASO, Rapport
d'information sur les pays d'origine. Somalie centrale et méridionale. Apercu du pays, Augustus 2014.”.

Aangaande de subsidiaire bescherming voert verzoeker aan dat de situatie in Somalié als binnenlands
gewapend conflict gekwalificeerd kan worden. Hij verwijst naar “EASO, Country pf Origin Information
Report. Somalia Security Situation, februari 2016.” en besluit: “In zijn regio van herkomst, Hiraan, op de
weg tussen Mogadiscio en Beled Weyne, kent een hoge graad van geweld en in de regio is et een open
conflict tussen Al-Shabaab en SNAF/AMISOM).”.

Verzoeker vraagt de bestreden beslissing te hervormen en hem als vluchteling te erkennen, hem
minstens de subsidiaire bescherming toe te kennen. In ondergeschikte orde vraagt verzoeker de
bestreden beslissing te vernietigen.

Beoordeling

2.2. De Raad wijst erop dat hij inzake beslissingen van de commissaris-generaal over volheid van
rechtsmacht beschikt. Dit wil zeggen dat het geschil met alle feitelijke en juridische vragen in zijn geheel

aanhangig wordt gemaakt bij de Raad, die een onderzoek voert op basis van het rechtsplegingdossier.
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Als administratieve rechter doet hij in laatste aanleg uitspraak over de grond van het geschil
(wetsontwerp tot hervorming van de Raad van State en tot oprichting van de Raad voor
Vreemdelingenbetwistingen, Parl. St. Kamer 2005-2006, nr. 2479/001, 95, 96 en 133). Door de
devolutieve kracht van het beroep is de Raad niet noodzakelijk gebonden door de motieven waarop de
bestreden beslissing is gesteund en de kritiek van de verzoekende partij daarop.

De bewijslast inzake de gegrondheid van een asielaanvraag rust in beginsel bij de asielzoeker zelf.
Zoals ieder burger die om en erkenning respectievelijk toekenning vraagt, moet hij aantonen dat zijn
aanvraag gerechtvaardigd is. Hij moet een poging ondernemen om het relaas te staven en dient de
waarheid te vertellen (RvS 16 februari 2009, nr. 190.508; RvS 4 oktober 2006, nr. 163.124; UNHCR,
Guide des procédures et criteres a appliquer pour déterminer le statut de réfugié, Genéve, 1992, nr.
205). Zijn verklaringen kunnen een voldoende bewijs zijn van zijn hoedanigheid van vluchteling op
voorwaarde dat ze mogelijk, geloofwaardig en eerlijk zijn.

De afgelegde verklaringen mogen niet in strijd zijn met algemeen bekende feiten. In het relaas mogen
dan ook geen hiaten, vaagheden, ongerijmde wendingen en tegenstrijdigheden op het niveau van de
relevante bijzonderheden voorkomen (RvS 4 oktober 2006, nr. 163.124).

Krachtens artikel 48/6 van de Vreemdelingenwet wordt een asielzoeker het voordeel van de twijfel
gegund indien de hij cumulatief een oprechte inspanning heeft geleverd om zijn aanvraag te staven; alle
relevante elementen waarover hij beschikt voorlegt en er een bevredigende verklaring is gegeven over
het ontbreken van andere bewijskrachtige elementen; zijn verklaringen samenhangend en aannemelijk
zijn bevonden en niet in strijd zijn met de algemene en specifieke informatie die gekend en relevant is
voor zijn aanvraag; de asielzoeker zijn aanvraag tot internationale bescherming zo spoedig mogelijk
heeft ingediend, of goede redenen kon aanvoeren waarom hij nagelaten heeft dit te doen; en wanneer
er is vast komen te staan dat de asielzoeker in grote lijnen als geloofwaardig kan worden beschouwd.
De commissaris-generaal moet niet bewijzen dat de feiten onwaar zouden zijn en het is evenmin zijn
taak om zelf de lacunes in de bewijsvoering van de vreemdeling op te vullen.

Aangaande de vluchtelingenstatus

2.3.Voor zover een kandidaat-vluchteling bij de behandeling van zijn asielaanvraag bij de
asieladministraties geen originele identiteitsdocumenten neerlegt, moet zijn voorgehouden identiteit op
overtuigende wijze blijken uit zijn verklaringen. Hierbij blijkt uit vaste rechtspraak dat de asielzoeker in
staat moet zijn te antwoorden op eenvoudige vragen over de streek van afkomst (RvS 6 januari 2003,
nr. 114.251; RvS 12 februari 2003, nr. 115.776). De commissaris-generaal beschikt in deze over een
discretionaire bevoegdheid om te oordelen of de geleverde kennis van verzoeker voldoende is om aan
de beweerde herkomst en nationaliteit het voordeel van de twijfel toe te kennen. Er wordt niet verwacht
dat verzoeker alle antwoorden kan geven op elke vraag van de dossierbehandelaar maar het geheel
van de verklaringen moet wel een bekendheid aantonen met de plaats waar hij gewoond heeft, en de
problemen aannemelijk maken waarom hij gevlucht is.

2.4. Aangezien verzoeker verklaart op 3 februari 1998 geboren te zijn in Halgan, provincie Hiraan,
Somalié, en heel zijn leven daar te hebben gewoond tot zijn vlucht op 29 februari 2015, kan van
verzoeker de kennis verwacht worden waaruit kan blijken dat hij opgegroeid is en 17 jaar in Halgan,
Somalié, heeft gewoond. Ook al wordt niet verwacht dat verzoeker over een gedetailleerde kennis
beschikt over alle geografische, sociale en politieke aspecten van Somali€, dan zijn er geen redenen die
kunnen verhinderen dat verzoeker zijn herinneringen aan zijn eigen persoonlijke leven en onmiddellijke
leefomgeving nauwgezet kan toelichten. Ook al was verzoeker nog jong toen hij vertrok, is zijn
geografische, politieke en clankennis echter ernstig ontoereikend.

2.5. Vooreerst kan verzoeker zijn eigen clanlijn niet correct kan weergeven (gehoor, p. 3-4). Eerst gaf hij
als clanlijn “Cali, cali madahweyne, madahweyne isee, isse cali, cali jimale, jimale musse, musse farey,
farey roble, roble cumane, humande farah, farah cagoweyne, cagoweyne barre, barre darod, darod cali,
cali madahweyne, madahweyne cisse.”, volgens verzoeker “de lijn via vader” (gehoor, p. 3), om dan
vervolgens “sade, hussein, abdule, cisse, cali, jimcali, musse, farey, roble, qumane, qumane farah, farah
agaweyne, agaweyne barre, barre darod, darod cali, cali madahweyne, madahweyne cisse, cisse dige,
dige samatalis, dan hawadle.” te geven, als “hele lijn” (gehoor, p. 4).

De Raad kan verzoeker dan ook geenszins volgen waar hij in zijn verzoekschrift meent dat hij wél “zijn
clanlijn kan geven op 20 generaties en dat er geen tegenstrijdigheid bestaat tussen de partiéle clanlijn
die hij eerst gaf en de volledige die hij daarna gaf’, noch waar hij aanvoert dat de lijn die hij gegeven
heeft overeenstemt “met de genealogische lijn die door de UNHCR opgesteld werd”. Uit het bij het
verzoekschrift gevoegde “EASO, Rapport d'information sur les pays d'origine. Somalie centrale et
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méridionale. Apercu du pays, Augustus 2014. (Fragment)” blijkt inderdaad dat de bescherming van de
clan varieert al naargelang de regio en de herkomst, waarbij de mate van het belang van de clan deels
afhankelijk is van factoren zoals de aan- of afwezigheid van Al Shabaab. Uit dit rapport en uit de
informatie in het administratief dossier blijkt echter ook dat de gestructureerde clancontacten nog steeds
het sociaal en economisch leven bepalen in Somalié en dat de kennis hiervan onmisbaar is voor het
dagelijkse leven, het handelsverkeer en bovendien levensnoodzakelijk tijdens gevechten of conflicten.
Ook al kan blijken dat verzoeker namen kan weergeven zijn de verklaringen incoherent en is niet
aannemelijk dat hij zijn eigen clanlijn niet kort en duidelijk dan geven (zie de vele vragen hiertoe in het
gehoor) - iets dat basiskennis is, ook in gebieden waar het belang van clans (regionaal en tijdelijk) is
afgenomen - ondermijnen dan ook zijn Somalische herkomst. Verzoekers kennis komt dan ook voor als
ingestudeerd.

2.6. Dit klemt te meer nu verzoeker over het maatschappelijk leven in zijn beweerde regio van herkomst
geen doorleefde verklaringen kon afleggen. Zo stelde verzoeker dat Al Shabaab nooit tijdelijk verjaagd
werd uit zijn dorp (gehoor, p. 17) en dat hij evenmin gehoord had dat Al Shabaab na zijn vertrek
verjaagd werd (gehoor, p. 18), terwijl uit de informatie in het administratief dossier blijkt dat Al Shabaab
zowel in augustus 2014, toen verzoeker er nog zou gewoond hebben, als in augustus 2015, na zijn
vlucht, tijdelijk verjaagd werd uit Halgan. Van verzoeker kan nochtans verwacht worden dat hij de
opeenvolgende machthebbers en krijgsheren - desnoods niet chronologisch, noch volledig - kan
toelichten, weet wie hij moet vrezen en naar wie hij en zijn ouders hun (professionele) activiteiten dienen
aan te passen. Verzoeker zou desgevallend met anekdotes of met levendige dagelijkse herinneringen
moeten kunnen vertellen welke de milities/krijgsheren/groeperingen zijn regio onder controle hadden,
gezien dergelijke kennis is om veiligheidsredenen cruciaal is. De verwijzing in het verzoekschrift naar
“EASO, Country pf Origin Information Report. Somalia Security Situation, februari 2016. (Fragment)”,
waaruit niet zou blijken dat AMISOM/SNAF ooit controle heeft genomen van zijn dorp Halgan en “dat de
weg tussen Belet Weyne en Mogadiscio, behalve de steden van Belmet Weyne, Buulo Barde en de
zone van Jalalagsi, nog steeds onder controle zijn van Al-Shabaab”, doet geen afbreuk aan de
vaststelling dat Al Shabaab in augustus 2014 en augustus 2015 tijdelijk verjaagd werd uit Halgan. Waar
in het verzoekschrift wordt aangevoerd dat verzoeker slechts verklaarde dat hij geen conflict of andere
machtshebber heeft gezien in Halgan, dat de leden van Al Shabaab zich zonder te strijden hebben
teruggetrokken en dat “het niet (is) omdat Al Shabaab zich (tijdelijk) terugtrekt van zijn dorp dat iemand
anders de controle overneemt”, wijst de Raad erop dat aan verzoeker werd gevraagd “Is al shabaab ooit
al tijdelijik of permanent verjaagd uit halgan of andere dorpen in uw regio?”, waarop verzoeker
ondubbelzinnig antwoordde “Wat ik herinner en wat ik zelf kan weten ik heb altijd al shabaab in het dorp
gezien, ik heb ze nooit verjaagd gezien.” (gehoor, p. 17), wat uiteraard niet strookt met voornoemde
informatie. Dat verzoeker niet weet dat Al Shabaab in 2015 weggejaagd zou zijn door de AMISOM
“‘omdat dit gebeurtenissen van na zijn vertrek betreft”, zoals wordt gesteld in het verzoekschrift, is
bijkomstig en kan hoe dan ook zijn onwetendheid niet verschonen, gezien hij zelf aangaf sinds zijn vliucht
nog maandelijks contact te hebben met zijn familie in Halgan (gehoor, p. 6) en van verzoeker verwacht
kan worden dat hij op de hoogte blijft van de situatie in zijn beweerd gebied van herkomst en of Al
Shabaab er al dan niet aan de macht is, temeer gezien hij gevlucht zou zijn omwille van problemen met
Al Shabaab.

2.7. Over de droogte in Somalié van 2010 tot 2012 verklaarde verzoeker: “Ik herinner dat we geiten
hadden die gebruikt werden voor melk voor de kinderen, de geiten stierven, ik herinner mijn moeder en
vader zeggen dat er een droogte was. (...) Ik herinner dat er droogte was omdat moeder en vader erover
vertelden, ze zeiden er is ernstige droogte, mensen waren ziek door de droogte ik herinner dat. (...) In
naam van god, vader en moeder praatten daarover, ze zeiden er is moeilijke tijd, ik weet niet hoe we
overleefden maar ouders zeiden, oom heeft ons iets gegeven om te overleven. (...) In die tijd mensen
waren ziek, vee stierf, mijn moeder en vader zeiden dat er geen regen was, ze legden dat uit.” (gehoor,
p. 19). Aanvankelijk gevraagd of verzoekers gezin ooit problemen ondervond om voedingsmiddelen voor
hun winkel te verkrijgen, noemde verzoekers zelfs enkel de stijging in de waarde van de dollar in 2014
en maakte hij geen enkele melding van enige droogte (gehoor, p. 7-8), wat opnieuw op theoretische en
niet ervaring kennis wijst.

Uit de informatie in het administratief dossier blijkt immers dat Somalié van 2010 tot 2012 getroffen werd
door een van de ergste periodes van droogte in decennia, dat de provincie Hiran een van de ergst
getroffen gebieden was, dat deze droogte in grote delen van Somalié tot een hongersnood leidde die tot
in 2012 duurde en dat naar schatting 260 000 mensen zijn omgekomen als gevolg van deze droogte.
Verzoekers vage verklaringen over deze humanitaire ramp van grote omvang, die zijn gezin en/of
omgeving ernstig getroffen moet hebben aangezien ze een voedingswinkel hadden zijn onaanvaardbaar
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(gehoor, p. 6), zelfs indien en vooral omdat verzoeker reeds 12-14 jaar oud was. Uit dergelijke
onwetendheden kunnen op zich reeds afgeleid worden dat verzoeker niet bekend is met deze omgeving.

2.8. Dat verzoeker enkel radiozenders van Al Shabaab kent, met name de zenders Andalus en Furgaan,
terwijl hij toegaf dat er ook andere radiozenders waren maar zich deze niet kon herinneren (gehoor, p.
18) wijst ook op ingestudeerde kennis. Dit hangt overigens samen met zijn onwetendheid over het
tijdelijk vertrek van Al Shabaab.

2.9. Ten slotte legde verzoeker foutieve en incoherente verklaringen af omtrent zijn regio. Hij benoemde
Habasweyn, Xoofow, Dhaxlar, Ceel Dheer en Burweyn als dichtbijzijnde dorpen rond Halgan (gehoor, p.
10), terwijl Burweyn geenszins een buurdorp is en hij dit dorp, net als de dorpen Ceel Dheer en Xoofow,
niet correct kan situeren (gehoor, p. 10, 17). Hij blijkt voorts niet te weten dat de stad en het district
Jalalagsi verderop langs de grote weg voorbij Bulo Burto ligt. Gevraagd of deze grote weg, behalve naar
Bulo Burto, nog naar andere steden of districten van de provincie Hiraan gaat, antwoordde verzoeker
immers van niet (gehoor, p. 12), en gevraagd welke weg men dient te nemen om naar Jalalagsi te gaan
antwoordde hij dat dit de weg naar Mahas is, met name de weg naar Xoofow en Habasweyn die na de
brug van de grote weg afdraait (gehoor, p. 14). De uitleg in het verzoekschrift “dat de grote stad aan het
einde van de weg Mogadiscio is en dat deze grote weg waarschijnlijk beter gekend zal zijn als de weg
tussen Mogadiscio en Beled Weyne dan de weg tussen Jalalagsi en Beled Weyne” kan verzoekers
foutieve antwoorden dan ook niet verschonen, temeer gezien hij zelf aangeeft dat hij “met de andere
mensen over de omgeving sprak”. Verzoeker wist verder dat er een brug naast Halgan ligt (gehoor, p.
13), maar stelde enerzijds dat men deze brug dient over te steken indien men vanuit Halgan naar
Habasweyn, Xoofow en Dhaxlar wil gaan, en anderzijds dat de weg vanuit Halgan naar deze dorpen net
voor de brug afdraait (gehoor, p. 13). Later in het interview wijzigt verzoeker zijn verklaringen en zegt
plots dat men wel de brug dient over te steken om deze dorpen te bereiken (gehoor, p. 13).

2.10. De uitleg het verzoekschrift dat verzoeker verklaarde “dat de weg naar deze plaatsen dichtbij de
brug is en dat je bijna op de brug draait om naar deze dorpen te gaan”, “dat je vanuit Halgan eerst de
brug moet oversteken en dat de weg daarna onmiddellijk begint” en dat hij nooit verklaarde “dat men
vanuit Halgan voor de brug moest draaien”, is slechts een post factum bewering die voorgaande
incoherente verklaringen niet kan verzoenen. Immers indien verzoeker daadwerkelijk met de omgeving
bekend was dan diende hij eenvoudig te weten of al dan niet een brug wordt overgestoken.

In het verzoekschrift wordt tevens aangevoerd dat uit de notities van de tolk zou blijken dat het over een
andere weg gaat “die dicht bij de weg van Xofoow en Daxhlar vertrekt, wat ook duidelijk blijkt op de
kaarten van openstreetmap.org toegevoegd door het CGVS in stuk 1 van het admimstratief dossier” en
dat verzoeker ook nog de dorpen Cilmi Taar, Daariraq, Geerash Booragaraam, Beeio Yabad en Maxaas
noemde. De Raad wijst erop dat de handgeschreven notities van de tolk geen deel uitmaken van het
gehoor, dat wordt opgesteld door een onpartijdige ambtenaar die er geen persoonlijk belang bij heeft de
verklaringen van de kandidaat-asielzoeker onjuist weer te geven. Evenmin kan ervan uitgegaan worden
dat de notities van de tolk een (letterlijke) weergave zijn van verzoekers verklaringen. Er kan immers niet
uitgemaakt worden welke verklaringen van verzoeker zijn noch of er eigen noties van de tolk werden
toegevoegd. De notities van de tolk kunnen dan ook niet zonder meer betrokken worden bij de
beoordeling van verzoekers asielrelaas. De Raad wijst erop dat - tot bewijs van het tegendeel - het
vermoeden bestaat dat wat in het verhoorverslag, zoals samengevat weergegeven in de bestreden
beslissing, opgenomen werd, overeenstemt met wat verzoeker werkelijk heeft verklaard (RvS 26 juni
2002, nr. 108.470).

2.11. Waar in het verzoekschrift nog gesteld wordt dat verzoeker “heel veel correcte informatie over
dichtstbijzijnde dorpen en plaatsen doorheen het interview” heeft gegeven, merkt de Raad op dat
verzoeker inderdaad bepaalde theoretische informatie kon viot kon opzeggen, en vaak ook met de
windrichtingen de ligging van bepaalde plaatsen aanduidde. Echter niet enkel de hoeveelheid feitelijke
kennis is belangrijk, maar deze kennis die nuttig, noodzakelijk en redelijkerwijze verwacht kan worden.

2.12. Waar in het verzoekschrift gewezen wordt op enkele “elementen die een doorleefde ervaring in
Somalié aantonen”, met name zijn gebruik van de term "Arsenal”, waarvoor hij verwijst naar “BBC News,
Mogadisbu's Lido beach: Sun, surf and... grenades?”, het feit dat hij wist dat Dar Ugas een bekende
begraafplaats is voor de personen van zijn clan Hawalde en zijn kennis van “de prijzen van de
essentiele voedingsgoederen in somalische shilling geven, en de prijsstijgingen in functie van de koers
van de dollar’, antwoordt de Raad dat voornoemde flagrante onwetendheden en fouten verzoekers
herkomst uit zijn beweerde regio wel degelijk volledig loochenen. Het is niet ernstig dat verzoeker
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nagenoeg onbekend is met kernaspecten van zijn eigen onmiddellijk waarneembare, actuele,
elementaire en visuele leefwereld - zoals de machtshebbers en clanconflicten in zijn regio, alsook zijn
eigen clan en de aanwezigheid van kanalen in zijn dorp, de brug op de hoofdweg -, terwijl verzoeker wel
op andere punten op theoretische wijze kon antwoorden - zoals het opsommen van “alle districten en
omliggende dorpen rond Qoryooley”, zoals wordt benadrukt in het verzoekschrift -. Dit ondergraaft
verder verzoekers herkomst gezien het niet aannemelijk is dat verzoeker wel theoretische en dus
abstracte kennis kon weergeven maar niet deze kennis die in zijn dagelijks leven kan worden opgemerkt
en zonder voorafgaande kennis kon worden ervaren. Dergelijke theoretische kennis - over elementen
die veel verder van zijn leefwereld liggen -, volgens het verzoekschrift “parate kennis”, komt wel degelijk
ingestudeerd over, temeer in het licht van de andere frappante onwetendheden. Dat verzoeker “amper
17 jaar” was toen hij het land verliet en dat hij 2 maanden en 10 dagen na zijn meerderjarigheid op het
Commissariaat-generaal gehoord werd, zoals wordt aangevoerd in het verzoekschrift, kan dit slechts
versterken. Immers verzoekers gebrekkige en deels foutieve kennis kan hierdoor niet worden
verschoond, daar van een 18-jarige jongeman wel degelijk kan worden verwacht dat hij correcte en
gedetailleerde verklaringen kan afleggen omtrent de elementaire aspecten van zijn eigen leven en
leefwereld in Somalié&, indien hij daar werkelijk zijn hele leven gewoond zou hebben.

2.13. Uit voorgaande kan slechts overduidelijk worden afgeleid dat verzoeker niet bekend is met zijn
beweerde regio van herkomst en er ook niet heeft gewoond en voorts niet behoort tot de Hawadle-clan.
De overige argumenten van verzoeker inzake zijn problemen met Al Shabaab hebben bijgevolg geen
grond, gezien deze problemen zich zouden hebben afgespeeld in Halgan, Somalié. De stelling in het
verzoekschrift dat er geen enkele vraag gesteld werd “over de vrees van verzoeker in geval van
terugkeer buiten het bevestigen van zijn verklaringen bij de DVZ”, terwijl hij verklaarde “dat hij vreesde
voor Al-Shabaab omwille van een gedwongen rekrutering en desertie van Al Shabaab” en deze
verklaringen in lijn zijn met de informatie vervat in “EASO, Rapport d'information sur les pays d'origine.
Somalie centrale et méridionale. Apercu du pays, Augustus 2014.”, is dan ook niet dienstig. Bovendien
wist verzoeker niet of de Al Shabaab steeds in zijn dorp was.

2.14. In acht genomen wat voorafgaat, kan in hoofde van verzoeker geen vrees voor vervolging in de zin
van artikel 1, A, (2) van het Internationaal Verdrag betreffende de status van vluchtelingen, ondertekend
te Geneve op 28 juli 1951 en goedgekeurd bij wet van 26 juni 1953, in aanmerking worden genomen.

Aangaande de subsidiaire beschermingsstatus

2.15. Verzoeker heeft niet aannemelijk gemaakt dat hij voldoet aan de criteria van artikel 48/3 van de
Vreemdelingenwet. Verzoeker beroept zich voor de toekenning van de subsidiaire bescherming op
dezelfde elementen als voor de vluchtelingenstatus. Noch uit zijn verklaringen noch uit de andere
elementen van het dossier blijkt dat hij voldoet aan de criteria van artikel 48/4, § 2, a) en b) van de
Vreemdelingenwet.

2.16. Gelet op het feit dat verzoeker de door hem beweerde herkomst uit Somalié niet aantoont, maakt
hij evenmin aannemelijk dat de afweging van het reéle risico op ernstige schade in de zin van artikel
48/4, § 2, c) van de Vreemdelingenwet dient te gebeuren ten opzichte van de situatie in Somalié.

2.17. Immers voor de aanvrager van de subsidiaire beschermingsstatus, met betrekking tot de vraag of
zij bij terugkeer een reéel risico loopt op ernstige schade in de zin van artikel 48/4 van de
Vreemdelingenwet, kan een loutere verwijzing naar een voorgehouden, maar niet aangetoonde,
nationaliteit niet volstaan. De verwijzing in het verzoekschrift naar “EASO, Country pf Origin Information
Report. Somalia Security Situation, februari 2016. (Fragment)” aangaande de situatie in Somalié is dan
ook niet nuttig. Het is in de eerste plaats aan verzoeker om tijdens de asielprocedure zijn ware identiteit,
nationaliteit en land van herkomst aannemelijk te maken. De Raad kan slechts vaststellen dat verzoeker
hierin manifest faalt.

Het komt de Raad immers niet toe om over de verblijfplaats van verzoeker voor zijn komst naar Belgié te
speculeren, noch of hij afkomstig is uit een regio waar geen risico aanwezig is in de zin van artikel 48/5
§ 3, te meer gezien verzoeker op dit punt uitdrukkelijk en herhaaldelijk werd aangesproken tijdens het
gehoor op het Commissariaat-generaal en dus veelvuldig de kans heeft gekregen zich toe te lichten. De
Raad kan hieruit enkel afleiden dat verzoeker zelf meent dat er in zijn werkelijke land van herkomst geen
zwaarwegende gronden voorhanden zijn die erop wijzen dat hij bij een terugkeer naar dit land een reéel
risico zou lopen op ernstige schade in de zin van artikel 48/4 van de Vreemdelingenwet.
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2.18. Er wordt geen gegrond middel aangevoerd.

2.19. In het kader van de devolutieve kracht van het beroep volstaan bovenstaande vaststellingen om te
besluiten dat verzoeker geen vrees voor vervolging in de zin van artikel 48/3 van de Vreemdelingenwet
of een risico op ernstige schade in de zin van artikel 48/4 van de Vreemdelingenwet aantoont.

2.20. Uit wat voorafgaat, is gebleken dat de Raad het beroep ten gronde heeft kunnen onderzoeken,
zodat er geen reden is om de bestreden beslissing te vernietigen. De Raad kan immers volgens artikel
39/2, § 1, tweede lid, 2° van de Vreemdelingenwet slechts tot vernietiging overgaan als hij een
onherstelbare substantiéle onregelmatigheid vaststelt of als essentiéle elementen ontbreken waardoor

hij niet over de grond van het beroep kan oordelen. De aangevoerde schendingen kunnen hier, gelet op
het voorgaande, dan ook evenmin leiden tot een vernietiging van de bestreden beslissing.

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:

Artikel 1
De vluchtelingenstatus wordt de verzoekende partij geweigerd.
Artikel 2

De subsidiaire beschermingsstatus wordt de verzoekende partij geweigerd.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op dertien oktober tweeduizend zestien door:

mevr. K. DECLERCK, wnd. voorzitter, rechter in vreemdelingenzaken,
mevr. A.-M. DE WEERDT, griffier.

De griffier, De voorzitter,

A.-M. DE WEERDT K. DECLERCK

Rw X - Pagina 10



