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RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN

ARREST

nr. 2780 van 19 oktober 2007
in de zaak X/IIde kamer

In zake:  X
 Gekozen woonplaats:  X

 tegen:

 de Belgische Staat, vertegenwoordigd door de minister van Binnenlandse
Zaken.

DE WND. VOORZITTER VAN DE IIde KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat X, van Marokkaanse nationaliteit, op 16 augustus 2007 heeft
ingediend om de nietigverklaring te vorderen van de beslissing van de gemachtigde van de
minister van Binnenlandse Zaken van 14 mei 2007 houdende de weigering van de vestiging
met bevel om het grondgebied te verlaten.

Gezien titel I bis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980
betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van
vreemdelingen.

Gezien de nota met opmerkingen.

Gezien de repliekmemorie.

Gelet op de beschikking van 21 september 2007, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op
15 oktober 2007.

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken G. DE BOECK.

Gehoord de opmerkingen van advocaat M. KALIN, die loco advocaat B. KEUSTERS
verschijnt voor de verzoekende partij en van advocaat C. DECORDIER, die verschijnt voor de
verwerende partij.

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:

1. Nuttige feiten ter beoordeling van de zaak:

1.1. Op 12 september 1969 kwam verzoekende partij naar België, in het kader van een
gezinshereniging.

1.2. Op 3 juli 2002 werd verzoekende partij ambtshalve afgeschreven.
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1.3. Verzoekende partij diende op 20 december 2006, in functie van haar Belgische moeder,
een aanvraag tot vestiging in.

1.4. Op 14 mei 2007 nam de gemachtigde van de minister van Binnenlandse Zaken de
beslissing tot weigering van de vestiging met bevel om het grondgebied te verlaten. Deze
beslissing, die op 21 mei aan verzoekende partij ter kennis werd gebracht, luidt als volgt:

“(…)
Betrokkene heeft door zijn gedrag de openbare orde geschaad.
Betrokkene werd veroordeeld dd 26/03/1986 door de CR Tongeren tot een gevangenisstraf van 2 jaar
met uitstel voor 3 jaar behalve de voorhechtenis van 30/03/1985 tot 26/04/1985 wegens diefstal met
geweld of bedreiging door middel van braak inklimming of valse sleutels bij nacht door twee of meer
personen met behulp van een voertuig of enig ander al dan niet met motor aangedreven tuig om de
diefstal te vergemakkelijken of de vlucht te verzekeren (poging). Wegens het bezit, invoer en handel
van verdovende middelen ten aanzien van een minderjarige boven de volle leeftijd van 16 jaar. Wegens
het gebruik in groep van verdovende middelen.
Betrokkene werd veroordeeld dd 20/02/1992 door de CR Tongeren bij verstek tot een gevangenisstraf
van 1 maand en een geldboete van 50 F(x80 = 4000 F) wegens diefstal.
Betrokkene werd veroordeeld dd 09/01/1996 door de CR Tongeren op verzet dd. 05/09/1995 tot een
gevangenisstraf van 4 maand en een geldboete van 200 F (x80= 16000 F) wegens diefstal met
herhaling,meerdere keren.
Betrokkene werd veroordeeld door de CR Tongeren dd 26/03/2003 na verzet dd 24/04/2002 tot een
gevangenisstraf van 3 maanden wegens de handel en bezit van verdovende middelen.
Betrokkene is niet ten laste.
Betrokkene heeft onvoldoende bewezen onvermogend te zijn in het land van herkomst.
In toepassing van artikel 7-3° van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het
grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen wordt aan de betrokkene
bevel gegeven het grondgebied te verlaten binnen de vijftien dagen.
(…)”

Dit is de bestreden beslissing.

2. Onderzoek van het beroep:

2.1. Verzoekende partij voert aan dat zij wordt opgevangen door haar moeder, van wie zij
financieel volledig afhankelijk is. Zij stelt dat zij het recht heeft om haar moeder te vervoegen
en dat de bestreden beslissing een schending uitmaakt van artikel 8 van het Europees
Verdrag tot Bescherming van de Rechten van de Mens en de Fundamentele Vrijheden,
ondertekend te Rome op 4 november 1950 en goedgekeurd bij de wet van 13 mei 1955
(hierna: EVRM). In de repliekmemorie verwijst verzoekende partij naar haar voorgeschiedenis
en benadrukt de geleverde inspanningen om te bewijzen dat zij ten laste is van haar moeder.

2.2. Artikel 8 van het EVRM omvat het recht op eerbiediging van privé-, familie- en
gezinsleven en luidt als volgt:

“Eenieder heeft recht op eerbiediging van zijn privé leven, zijn gezinsleven, zijn huis en zijn
briefwisseling.

Geen inmenging van enig openbaar gezag is toegestaan met betrekking tot de uitoefening
van dit recht dan voor zover bij de wet is voorzien en in een democratische samenleving
nodig is in het belang van 's lands veiligheid, de openbare veiligheid, of het economisch
welzijn van het land, de bescherming van de openbare orde en het voorkomen van strafbare
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feiten, de bescherming van de gezondheid of de goede zeden, of voor de bescherming van
de rechten en vrijheden van anderen.”

Uit de bepalingen van het tweede lid van artikel 8 van het EVRM blijkt dat het recht op
eerbiediging van het gezinsleven niet absoluut is. Verzoekende partij betwist niet dat zij door
haar gedrag de openbare orde heeft geschaad. De rechtmatige toepassing van de
Vreemdelingenwet op grond van de schending van de openbare orde houdt geen schending
in van artikel 8 van het EVRM (R.v.St, nr. 81.611, 2 juli 1999; R.v.St., nr. 138.115, 7 december
2004). Een schending van artikel 8 van het EVRM wordt bijgevolg niet aangetoond.

De vaststelling dat verzoekende partij een gevaar uitmaakt voor de openbare orde doordat zij
op herhaalde wijze inbreuken op de strafwet heeft begaan, een gegeven dat niet betwist
wordt, volstaat als motief om de vestigingsaanvraag af te wijzen, zodat niet verder dient
ingegaan te worden op de vraag of verzoekende partij al dan niet ten laste is van haar
moeder.

Het middel is niet gegrond.

Er werd geen gegrond middel aangevoerd.

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:

Enig artikel.

Het beroep tot nietigverklaring wordt verworpen.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op negentien oktober tweeduizend
zeven door:

dhr. G. DE BOECK,  wnd. voorzitter,
 rechter in vreemdelingenzaken,

mevr. I. CORNELIS,  toegevoegd griffier.

 De griffier,  De voorzitter,

 I. CORNELIS. G. DE BOECK.


