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tegen:

de commissaris-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen

DE WND. VOORZITTER VAN DE IVde KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Servische nationaliteit te zijn, op 18 juli 2011 heeft
ingediend tegen de beslissing van de commissaris-generaal voor de viuchtelingen en de staatlozen van
24 juni 2011.

Gelet op artikel 51/4 van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het
verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen.

Gezien de nota met opmerkingen en het administratief dossier van de verwerende partij.

Gelet op de beschikking van 12 augustus 2011 waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 14 september
2011.

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken A. VAN ISACKER.

Gehoord de opmerkingen van advocaat M. KALIN, die loco advocaat W. BUSSCHAERT verschijnt voor
de verzoekende partij, en van attaché J. VERSTRAETEN, die verschijnt voor de verwerende partij.

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:
1. Over de gegevens van de zaak

1.1. Verzoeker, die volgens zijn verklaringen Belgié binnenkwam op 8 mei 2011, verklaart er zich op 10
mei 2011 vluchteling.

1.2. De commissaris-generaal weigert aan verzoeker de vluchtelingenstatus en de subsidiaire
beschermingsstatus bij beslissing van 24 juni 2011, verstuurd op 27 juni 2011.

1.3. De bestreden beslissing geeft de feiten als volgt weer:

“Volgens uw verklaringen bent u een Albanees afkomstig uit Preshevé, Servié en bezit u het Servische
staatsburgerschap. Op 30 juli 2009 huwde u op traditionele wijze met A. M. Van mei 2000 tot november
2001 was u soldaat bij het UCPMB (Bevrijdingsleger van PresSevo, Medvedja en Bujanovac). U was in
Ragovic toen het akkoord van Konculj werd afgesloten. U leverde uw wapens in en keerde terug naar
Preshevé. Van januari tot april 2002 was u soldaat bij het UCK-M (Nationaal Bevrijdingsleger) in
Macedonié. U verliet het UCK-M omdat u getraumatiseerd raakte toen uw vriend en medesoldaat voor
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uw ogen vermoord werd. Omwille van dit feit ging u naar een dokter in Pristina. Toen u vernam dat
iedereen amnestie had verkregen, keerde u in juni 2002 terug naar Preshevé. U liet zich ook daar
behandelen voor uw psychische problemen. Twee keer per maand ging u naar een psychiater. Hij
schreef u medicatie voor. Aangezien de psychiater niet de nodige middelen had om u degelijk te
onderzoeken adviseerde hij u een neuro-psychiater te consulteren. U deed dit niet aangezien de neuro-
psychiaters in Belgrado of Nis zitten en u zich als ex-strijder niet veilig voelde om naar daar te gaan. U
zocht geen verdere psychische hulp in Kosovo omwille van financiéle redenen. Op 28/12/2009 viel de
Servische gendarmerie uw woning en de woning van de buren, waar uw twee neven N. en A. A. wonen,
binnen. Alle mannen werden in één huis ondergebracht. U diende vier uur lang op de grond te liggen. U
en uw twee neven werden mishandeld. Uiteindelijk werden uw twee neven gearresteerd. U ging naar
een dokter om uw verwondingen te verzorgen. Tevens ging u naar de burgemeester om hem op de
hoogte te brengen van dit voorval. De burgemeester zei u dat hij niet de bevoegdheid had om iets te
doen. Op 28/12/2010 werden uw neven vrijgelaten. Op de zitting van de rechtbank in januari 2011, waar
u aanwezig was, werden uw neven veroordeeld tot 101 jaar gevangenisstraf. Uit vrees zelf gearresteerd
te worden en omwille van uw psychische problemen besloot u, na de afschaffing van de visumplicht,
Servié te verlaten. Eind 2010 vertrok u naar Zwitserland waar u familie hebt. Aangezien u niet genoeg
financiéle middelen had en u niemand vond die u naar Belgié kon brengen keerde u na een drietal
weken terug naar Preshevé. Een zeven- a achttal maanden geleden vertrok u opnieuw naar
Zwitserland. Wederom keerde u omwille van dezelfde redenen terug naar Preshevé. Op 7 mei 2011
verliet u nogmaals Servié. Op 8 mei 2011 kwam u in Belgié aan alwaar u op 10/05/2011 asiel heeft
aangevraagd. Ter staving van uw asielrelaas legde u volgende documenten neer: uw paspoort,
afgeleverd op 4 februari 2010 te Vranje, uw Servische identiteitskaart, afgeleverd op 13 juni 2008 en de
URL van een website betreffende de arrestatie van uw twee neven.”

Verzoeker betwist dit feitenrelaas niet.

1.4. De bestreden beslissing stelt dat verzoeker er niet in geslaagd is aannemelijk te maken dat hij een
gegronde vrees heeft voor vervolging in vluchtelingenrechtelijke zin of dat hij een reéel risico loopt op
ernstige schade zoals bepaald in de definitie van subsidiaire bescherming. De beslissing berust op
volgende gronden:

-noch aan verzoekers lidmaatschap van het UCPMB noch aan zijn lidmaatschap van het UCK-M in
Macedonié kan geloof worden gehecht;

-er dient ernstig getwijfeld te worden aan verzoekers verklaringen aanwezig te zijn geweest bij de
arrestatie van zijn twee neven;

-verzoekers vrees gearresteerd te zullen worden louter en alleen omwille van zijn lidmaatschap bij het
UCPMB, kan helemaal niet in overeenstemming worden gebracht met de beschikbare informatie
waarover het Commissariaat-generaal beschikt;

-het is niet aannemelijk dat verzoeker nog tot mei 2011 heeft gewacht om het land te verlaten, terwijl hij
reeds sinds de inval in zijn woning in december 2009 vreest dat hij zou worden gearresteerd;

-door het gebrek aan geloofwaardigheid van verzoekers lidmaatschap bij het UCK-M kan ook aan de
oorzaak van zijn beweerde psychische klachten geen geloof worden gehecht. Bovendien legt hij geen
enkel attest neer dat zijn beweringen kan ondersteunen. Hij heeft evenmin concrete feiten en
elementen aangehaald waaruit zou blijken dat hij voor zijn psychische klachten geen beroep kon doen
op het in Servié beschikbare gezondheidscircuit.

2. Over de gegrondheid van het beroep

2.1. Verzoeker beroept zich in een eerste middel op een schending van de artikelen 2 en 3 van de wet
van 29 juli 1991 betreffende de uitdrukkelijke motivering van de bestuurshandelingen en van artikel 62
van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging
en de verwijdering van vreemdelingen.

In een tweede middel voert verzoeker een schending aan van artikel 2 en artikel 3 van het Europees
Verdrag van de Rechten van de Mens. Verzoeker stelt dat hij door de bestreden beslissing zal worden
teruggestuurd naar zijn thuisland waar zijn leven wordt bedreigd en waar hij vreest voor folteringen omwille
van het feit dat hij een gewezen lid is van het Kosovaars bevrijdingsleger en dat de amnestiewetgeving in de
praktijk niet wordt toegepast.
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2.2. De Raad is van mening dat verzoeker niet kan worden erkend als vluchteling en dat hij niet in
aanmerking komt voor subsidiaire bescherming.

De Raad hecht geen geloof aan verzoekers asielrelaas. De commissaris-generaal heeft immers terecht
geoordeeld dat noch aan verzoekers lidmaatschap van het UCPMB, noch aan zijn lidmaatschap van het
UCK-M geloof kan worden gehecht. Verzoeker betwist dit niet in zijn verzoekschrift. Bijgevolg kan ook
aan verzoekers voorgehouden problemen en vrees geen geloof worden gehecht, aangezien deze
volledig voortvloeien uit zijn lidmaatschap van het UCPMB en van het UCK-M. Verzoekers betoog in zijn
verzoekschrift dat de amnestieregeling voor gewezen leden van het bevrijdingsleger in de praktijk niet
wordt nageleefd, is hier niet dienstig.

Bijgevolg maakt verzoeker niet aannemelijk dat hij gegronde redenen heeft om te vrezen voor
vervolging in vluchtelingenrechtelijke zin of dat er zwaarwegende gronden bestaan om aan te nemen
dat hij bij een terugkeer naar zijn land van herkomst een reéel risico zou lopen op ernstige schade in de
zin van artikel 48/4, 82, a en b van de vreemdelingenwet. De artikelen 2 en 3 EVRM, waarnaar
verzoeker in zijn verzoekschrift verwijst, stemmen inhoudelijk overeen met artikel 48/4, 82, a en b van
de vreemdelingenwet (cf. HvJ 17 februari 2009, C-465/07, Elgafaji/Staatssecretaris van Justitie).
Verzoeker toont ook niet aan en er is geen gegeven voorhanden dat er op dit ogenblik in zijn land van
herkomst een toestand heerst zoals omschreven in artikel 48/4, § 2, ¢ van de vreemdelingenwet.

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:

Artikel 1

De vluchtelingenstatus wordt de verzoekende partij geweigerd.

Artikel 2

De subsidiaire beschermingsstatus wordt de verzoekende partij geweigerd.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op twintig september tweeduizend en elf door:

mevr. A. VAN ISACKER, wnd. voorzitter, rechter in vreemdelingenzaken,
mevr. K. ROSIER, toegevoegd griffier.

De griffier, De voorzitter,

K. ROSIER A. VAN ISACKER
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