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 nr. 77 438 van 16 maart 2012 

in de zaak RvV X / II 

 

 

 In zake: X 

  Gekozen woonplaats: X 

  tegen: 

 

de Belgische staat, vertegenwoordigd door de staatssecretaris voor Migratie- en 

asielbeleid, thans de staatssecretaris voor Asiel en Migratie, Maatschappelijke 

Integratie en Armoedebestrijding. 

 
 

 

DE VOORZITTER VAN DE IIde KAMER, 

 

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Liberiaanse nationaliteit te zijn, op 23 augustus 2011 

heeft ingediend om de nietigverklaring te vorderen van de beslissing van de gemachtigde van de 

staatssecretaris van 20 mei 2011 waarbij de aanvraag om machtiging tot verblijf op basis van artikel 

9bis van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de 

vestiging en de verwijdering van vreemdelingen, ontvankelijk doch ongegrond verklaard wordt. 

 

Gezien titel I bis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980 

betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van 

vreemdelingen. 

 

Gezien de nota met opmerkingen en het administratief dossier. 

 

Gelet op de beschikking van 6 februari 2012 met toepassing van artikel 39/73 van voormelde wet. 

 

Gelet op het verzoek tot horen van 15 februari 2012. 

 

Gelet op de beschikking van 29 februari 2012, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 14 maart 2012. 

 

Gehoord het verslag van kamervoorzitter C. BAMPS. 

 

Gehoord de opmerkingen van advocaat B. VANTIEGHEM, die verschijnt voor de verzoekende partij en 

van advocaat L. BRACKE, die loco advocaten E. MATTERNE en N. LUCAS HABA verschijnt voor de 

verwerende partij. 

 

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST: 

 

Over de ontvankelijkheid 

 

Op 20 mei 2011 wordt door de gemachtigde van de staatssecretaris de beslissing genomen waarbij de 

aanvraag om machtiging tot verblijf op basis van artikel 9bis van de wet van 15 december 1980 

betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van 

vreemdelingen ontvankelijk doch ongegrond verklaard wordt. Dit is de bestreden beslissing.  
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Bij brief van 6 januari 2012 brengt de Dienst Vreemdelingenzaken de Raad voor 

Vreemdelingenbetwistingen op de hoogte van wat volgt: 

 

“(…)    INTREKKING BESLISSING 

Mijnheer de Burgemeester, 

 

(…) 

 

Hierbij verzoek ik u de ongegronde beslissing d.d. 20.05.2011 inzake de aanvraag om machtiging tot 

verblijf op grond van artikel 9bis van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het 

grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen, ingevoegd bij artikel 4 van 

de wet van 15 september 2006 tot wijziging van de wet van 15 december 1980, in te trekken. (…)” 

 

Ten gevolge van de intrekking van de bestreden beslissing door de Dienst Vreemdelingenzaken is het 

beroep zonder voorwerp geworden. 

 

In haar verzoek tot horen van 15 februari 2012 stelt de verzoekende partij dat zij de achterliggende 

redenen wenst te weten waarom de Dienst Vreemdelingenzaken de bestreden beslissing heeft 

ingetrokken. Ter terechtzitting van 14 maart 2012 vraagt zij de kosten ten laste te leggen van de 

Belgische staat.  

 

Met betrekking tot de achterliggende redenen van de intrekking dient te worden vastgesteld dat 

voormelde intrekkingsbeslissing van 6 januari 2012 niet het voorwerp uitmaakt van onderhavig beroep. 

De desbetreffende redenen van de intrekking dienen zodoende niet te worden onderzocht en doen voor 

onderhavig beroep niet ter zake.  

 

Daar waar de verzoekende partij vraagt de kosten ten laste te leggen van de Belgische staat, dient erop 

gewezen te worden dat de verzoekende partij het voordeel van de pro deo-regeling geniet en derhalve 

overeenkomstig artikel 39/68-1, § 1, 1° het rolrecht van 175 euro niet verschuldigd is. Zodoende kunnen 

er geen kosten ten laste gelegd worden van de verwerende partij, de Belgische staat. 

  

Zoals hoger reeds gesteld en zoals door geen van beide partijen wordt betwist, is de bestreden 

beslissing ingetrokken, zodat het beroep zonder voorwerp is geworden en derhalve dient te worden 

verworpen. 

 

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN: 

 

Enig artikel 

 

Het beroep tot nietigverklaring wordt verworpen. 

 

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op zestien maart tweeduizend en twaalf door: 

 

mevr. C. BAMPS, voorzitter, 

 

dhr. M. DENYS, griffier. 

 

 

De griffier, De voorzitter, 

 

 

 

 

 

 

 

 

M. DENYS C. BAMPS 


