| betwistingen

Arrest

nr. 281 738 van 13 december 2022
in de zaak RvV X/ IX

In zake: X
Gekozen woonplaats: ten kantore van advocaat M. DEMOL
Avenue des Expositions 8A
7000 MONS

tegen:

de Belgische staat, vertegenwoordigd door de staatssecretaris voor Asiel en Migratie

DE WND. VOORZITTER VAN DE IXde KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Syrische nationaliteit te zijn, op 16 april 2022 heeft
ingediend om de schorsing van de tenuitvoerlegging en de nietigverklaring te vorderen van de beslissing
van de gemachtigde van de staatssecretaris voor Asiel en Migratie van 6 april 2022 tot terugdrijving
(bijlage 11).

Gezien titel Ibis, hoofdstuk 2, afdeling 1V, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980 betreffende
de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen.

Gezien het administratief dossier.

Gezien het arrest van 26 april 2022 met nr. 271 933 waarbij de schorsing bij uiterst dringende
noodzakelijkheid wordt bevolen.

Gelet op de beschikking van 23 september 2022, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 20 oktober
2022.

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken A. WIINANTS.

Gehoord de opmerkingen van advocaat R. JESSEN, die loco advocaat M. DEMOL verschijnt voor de
verzoekende partij en van attaché F. VAN DIJCK, die verschijnt voor de verwerende partij.

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:

1. Nuttige feiten ter beoordeling van de zaak

Met de bestreden beslissing wordt verzoeker de toegang tot het grondgebied geweigerd.

2. Over de ontvankelijkheid

Overeenkomstig artikel 39/56, eerste lid van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot
het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen kunnen de beroepen
bedoeld in artikel 39/2 van dezelfde wet voor de Raad worden gebracht door de vreemdeling die doet

blijken van een benadeling of van een belang.
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Volgens vaststaande rechtspraak van de Raad van State moet het belang persoonlijk, rechtstreeks,
actueel en geoorloofd zijn (RvS 4 augustus 2005, nr. 148.037). Het actueel karakter van het belang houdt
in dat het belang moet voorhanden zijn zowel op het ogenblik van het indienen van het beroep tot
nietigverklaring, als op het tijdstip dat de Raad uitspraak doet over het beroep.

Opdat verzoeker een belang zou hebben bij de vordering volstaat het niet dat hij gegriefd is door de
bestreden rechtshandeling. De vernietiging van de bestreden beslissing moet verzoeker bovendien enig
voordeel opleveren, een nuttig effect sorteren.

Uit de stukken van het dossier blijkt dat verzoeker, nadat de bestreden beslissing werd genomen, op 8
april 2022 een verzoek om internationale bescherming indiende.

Ter terechtzitting deelt verzoekers advocaat mee dat hij werd toegelaten tot het grondgebied en zich heeft
verenigd met vrouw en minderjarig kind.

Gevraagd naar het belang dat verzoeker nog zou hebben in deze zaak, nu het feit dat hij werd toegelaten
tot het grondgebied doet veronderstellen dat de bestreden terugdrijvingsbeslissing werd opgeheven, stelt
diens advocaat zich te gedragen naar de wijsheid van de Raad.

Aangezien verzoeker werd toegelaten tot het grondgebied, kan zonder meer worden vastgesteld dat de
bestreden beslissing impliciet maar zeker is opgeheven. Verzoeker kan bijgevolg geen voordeel meer
halen uit de vernietiging van de beslissing tot terugdrijving, zodat de Raad van oordeel is dat hij geen
actueel belang meer heeft bij zijn beroep. Bij gebrek aan elementen die daar anders over doen denken,
is het beroep onontvankelijk en moet het worden verworpen.

3. Korte debatten

Het beroep tot nietigverklaring is onontvankelijk. Er is derhalve grond om toepassing te maken van artikel
36 van het koninklijk besluit van 21 december 2006 houdende de rechtspleging voor de Raad voor
Vreemdelingenbetwistingen. De vordering tot schorsing, als accessorium van de nietigverklaring, wordt

derhalve samen met het beroep tot nietigverklaring verworpen.

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:

Enig artikel

De vordering tot schorsing en het beroep tot nietigverklaring worden verworpen.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op dertien december tweeduizend tweeéntwintig
door:

mevr. A. WIINANTS, wnd. voorzitter, rechter in vreemdelingenzaken
dhr. T. LEYSEN, griffier
De griffier, De voorzitter,

T. LEYSEN A. WIINANTS
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