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 nr. 297 626 van 24 november 2023 

in de zaak RvV X / IX 

 

 

 In zake: X 

  Gekozen woonplaats: ten kantore van advocaat E. VANGOIDSENHOVEN 

Interleuvenlaan 62 

3001 HEVERLEE 

  tegen: 

 

de Belgische staat, vertegenwoordigd door de Staatssecretaris voor Asiel en 

Migratie. 

 
 

 

DE WND. VOORZITTER VAN DE IXde KAMER, 

 

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Marokkaanse nationaliteit te zijn, op 10 februari 2023 

heeft ingediend om de schorsing van de tenuitvoerlegging en de nietigverklaring te vorderen van de 

beslissing van de gemachtigde van de Staatssecretaris voor Asiel en Migratie van 25 januari 2023 tot 

afgifte van een bevel om het grondgebied te verlaten. 

 

Gezien titel Ibis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980 betreffende 

de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen. 

 

Gezien de nota met opmerkingen en het administratief dossier. 

 

Gelet op de beschikking van 22 september 2023, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 19 oktober 

2023. 

 

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken A. WIJNANTS. 

 

Gehoord de opmerkingen van advocaat A. HAEGEMAN, die loco advocaat E. VANGOIDSENHOVEN 

verschijnt voor de verzoekende partij en van advocaat T. LOYENS, die loco advocaat A. DE WILDE 

verschijnt voor de verwerende partij. 

 

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST: 

 

Artikel 39/56 van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, 

de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen (hierna: de Vreemdelingenwet) bepaalt dat de in artikel 

39/2 van die wet bedoelde beroepen voor de Raad kunnen worden gebracht “door de vreemdeling die 

doet blijken van een belang of een benadeling”.  

 

Een verzoeker beschikt over het rechtens vereiste belang indien twee voorwaarden vervuld zijn: hij dient 

door de bestreden administratieve rechtshandeling een persoonlijk, rechtstreeks, zeker, actueel en wettig 

nadeel te lijden en de eventueel tussen te komen nietigverklaring van die rechtshandeling moet hem een 

direct en persoonlijk voordeel verschaffen, hoe miniem ook.  
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Uit de stukken van het dossier blijkt dat verzoeker op 7 februari 2023 een aanvraag indiende met het oog 

op gezinshereniging en dat luidens een beslissing van 14 juli 2023 de verwerende partij heeft geoordeeld 

dat alle wettelijke voorwaarden zijn vervuld en dat verzoeker onmiddellijk in het bezit mag worden gesteld 

van een F-kaart.  

 

Gevraagd naar het belang, gelet op dit gegeven, stelt verzoeker dat het bevel om het grondgebied te 

verlaten incompatibel is met de afgifte van de F-kaart en dat de bestreden beslissing dus uit het 

rechtsverkeer moet worden gehaald.  

 

De Raad stelt vast dat de aanvraag die heeft geleid tot de afgifte van de F-kaart werd ingediend nadat de 

thans bestreden beslissing werd genomen, zodat hiermee geen rekening kon worden gehouden. Wél is 

het zo dat het bestreden bevel niet meer kan worden uitgevoerd en dus als impliciet opgeheven moet 

worden beschouwd. Door deze opheffing wordt aan de thans bestreden beslissing de gelding ontnomen 

voor de toekomst, en heeft zij ex nunc niet langer rechtsgevolgen. Verzoeker toont dan ook niet aan dat 

hij nog een voordeel kan halen uit de vernietiging van de bestreden beslissing.  

 

Het wettelijk vereiste belang ontbreekt, zodat het beroep moet worden verworpen.  

 

 

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN: 

 

 

Enig artikel 

 

De vordering tot schorsing en het beroep tot nietigverklaring worden verworpen. 

 

 

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op vierentwintig november tweeduizend 

drieëntwintig door: 

 

A. WIJNANTS, wnd. voorzitter, rechter in vreemdelingenzaken, 

 

C. VAN DEN WYNGAERT, griffier. 

 

 

De griffier, De voorzitter, 

 

 

 

 

 

 

C. VAN DEN WYNGAERT A. WIJNANTS 

 


