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nr. 338 293 van 19 december 2025
in de zaak RvV X / II

In zake: X

Gekozen woonplaats: ten kantore van advocaat K. TERMONIA
Houtmarkt 22
3800 SINT-TRUIDEN

tegen:

de Belgische staat, vertegenwoordigd door de Staatssecretaris voor Asiel en Migratie,
thans de Minister van Asiel en Migratie.

DE WND. VOORZITTER VAN DE IIde KAMER,

Gezien het verzoekschrift dat X, die verklaart van Turkse nationaliteit te zijn, op 29 februari 2024 heeft
ingediend om de nietigverklaring te vorderen van de beslissing van de gemachtigde van de Staatssecretaris
voor Asiel en Migratie van 20 februari 2024 tot terugleiding naar de grens en vasthouding in een welbepaalde
plaats met het oog op overdracht aan de verantwoordelijke lidstaat.

Gezien titel Ibis, hoofdstuk 2, afdeling IV, onderafdeling 2, van de wet van 15 december 1980 betreffende de
toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen.

Gezien het administratief dossier.

Gezien het arrest nr. 302 736 van de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen van 5 maart 2024, waarbij de
vordering tot schorsing bij uiterst dringende noodzakelijkheid wordt verworpen. 

Gelet op het verzoek tot voortzetting van de procedure, ingediend door de verzoekende partij op 12 maart
2024

Gelet op de beschikking van 4 november 2025, waarbij de terechtzitting wordt bepaald op 3 december 2025.

Gehoord het verslag van rechter in vreemdelingenzaken C. VERHAERT.

Gehoord de opmerkingen van advocaat A. HAEGEMAN, die loco advocaat K. TERMONIA verschijnt voor de
verzoekende partij en van attaché M. DEHANDSCHUTTER, die verschijnt voor de verwerende partij.

WIJST NA BERAAD HET VOLGENDE ARREST:

1. Nuttige feiten ter beoordeling van de zaak

Verzoeker diende op 11 oktober 2023 een verzoek om internationale bescherming in. Op 20 februari 2024
werd een beslissing genomen tot terugleiding naar de grens en vasthouding in een welbepaalde plaats met
het oog op overdracht aan de verantwoordelijke lidstaat, met name Kroatië.
Dit is de bestreden beslissing. 

Op 8 mei 2024 werd vastgesteld dat België bevoegd is geworden voor de verdere behandeling van het
verzoek om internationale bescherming. 
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2. Ontvankelijkheid

Uit het rechtsplegingsdossier blijkt dat de verwerende partij op 24 mei 2024 het dossier heeft overgemaakt
aan het Commissariaat-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen. 

Ter zitting bevestigt de verwerende partij dat België bevoegd is geworden voor de behandeling van het
verzoek om internationale bescherming. Artikel 39/56 van de wet van 15 december 1980 betreffende de
toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen (hierna: de
Vreemdelingenwet) bepaalt dat de in artikel 39/2 van die wet bedoelde beroepen voor de Raad voor
Vreemdelingenbetwistingen (hierna: de Raad) kunnen worden gebracht “door de vreemdeling die doet blijken
van een belang of een benadeling”. 
In de memorie van toelichting bij het ontwerp dat tot die bepaling heeft geleid wordt gewezen op de analogie
met artikel 19, eerste lid van de gecoördineerde wetten op de Raad van State en wordt uitdrukkelijk gesteld
dat voor de interpretatie van het begrip “belang” derhalve kan worden verwezen naar de invulling die de Raad
van State aan dit begrip heeft gegeven (Parl. St., Kamer, 2005- 06, DOC 51 2479/001, 118.). Een
verzoekende partij die haar belang bij het door haar ingestelde annulatieberoep bij de Raad wil bewaren,
moet een voortdurende en ononderbroken belangstelling voor zijn proces tonen. Wanneer haar belang op
grond van relevante gegevens in vraag wordt gesteld, moet zij daarover standpunt innemen en het actuele
karakter van haar belang aantonen. 

Ter zitting, gevraagd naar haar belang bij het handhaven van haar beroep tegen de thans bestreden
beslissing, stelt de verzoekende partij zich te gedragen naar de wijsheid van de Raad. De Raad kan niet
anders dan vaststellen dat verzoekende partij genoegdoening heeft gekregen nu haar verzoek om
internationale bescherming in België zal worden behandeld. Bij gebrek aan enige concrete toelichting die
daar anders over doet denken, moet worden besloten dat de verzoekende partij geen blijk geeft van het
vereiste actuele belang voor de vernietiging van de bestreden beslissing (RvS, 18 december 2012, nr.
221.810). Het beroep is derhalve onontvankelijk.

OM DIE REDENEN BESLUIT DE RAAD VOOR VREEMDELINGENBETWISTINGEN:

Enig artikel

Het beroep tot nietigverklaring wordt verworpen.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare terechtzitting op negentien december tweeduizend vijfentwintig
door:

C. VERHAERT, wnd. voorzitter, rechter in vreemdelingenzaken,

A.-M. DE WEERDT, griffier.

De griffier, De voorzitter,

A.-M. DE WEERDT C. VERHAERT


